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Mé***++xco Distrito Federal, a veintisiete de agosto de do/s/r(}quince.

hod

R.R. 290/2015-34,

r ****x* an contra de la

VIS TO para resolver el expediente
correspondiente al recurso de revision interp
sentencia dictada el dieciocho de novi e dos mil catorce, por el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito% sede en Mérida, Estado de

Yucatén, en el juicio agrario nﬂmer%T 34-424/2006, relativo a la accion

de restitucion de tierras; y, Q

S
& remnrnos

PRIMERO.- **ws,

Tesorero respectivamente, del Comisariado del Ejido ******  Municipio de

en su caracter de Presidente, Secretario y

*ekkx  Estado de Yucatan, mediante escrito y anexos presentados ante el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34, con sede en Mérida, Estado de
Yucatan, el veintiocho de abril de dos mil seis, demandaron de ****** |as

siguientes prestaciones:

“...A) La restitucién inmediata de una superficie apro*******mada de
*rxkkx hectareas de tierras de uso comun, propiedad del ejido de ******
gue de manera ilegal ocupa el seilor ***** y que injustificadamente
afirma que le pertenece en propiedad. Dicha superficie se localiza en
el area de uso comun del ejido tal y como se precisa en el croquis o
plano de ubicacion de la superficie en conflicto que se anexa a la
presente demanda.

B) El reconocimiento a favor de nuestro representado ejido de ******
del Municipio de su mismo nombre, de la legitima propiedad, uso,
usufructo y el derecho de posesion sobre la superficie mencionada en
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el inciso anterior de apro******madamente ****** hectareas de tierras
de uso comun, que de manera ilegal y sin titulo justificativo el ahora
demandado ocupa.

C) La suspension de toda actividad en la misma superficie sefialada
en el inciso anterior, como desmonte, delimitacion, cercado, siembra
o cualquier tipo de explotacién que el demandado emprenda.

D) En consecuencia de los incisos anteriores, la desocupacion y
entrega, en su caso el desalojo a través de medio de apremio previsto
en la Ley, de la superficie reclamada...”.

Las prestaciones reclamadas las apoyaron en los siguientes hechos:

“...PRIMERO.- Por resolucion Presidencial [sic] dotatoria de fecha
Fhkxkk(Rekkik) - ge concedid en concepto de dotacion de ejidos a los
pobladores carentes de tierras de ***** del Municipio de su mismo
nombre, Estado de Yucatan, y publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el veintinueve (29) de julio de mil novecientos veinticinco
(*****) una superficie total de ******hectareas misma que mediante
diligencia de deslinde y posesion definitiva de fecha ******) se ejecuto
la referida resolucion Presidencial [sic], elaborandose en
consecuencia el correspondiente plano definitivo.

SEGUNDO.- En asamblea celebrada en el ejido de ****** g| *¥kixk
relativa al cambio de 6érganos de representacién y de vigilancia, por
virtud de una sentencia judicial que ordené la remocion de los que
hasta entonces se venian [sic] desempefiando, resultamos electos los
ahora promoventes del presente juicio, con lo que acreditamos
nuestra personalidad e interés juridico.

TERCERO.-_El conflicto que ahora planteamos se remonta a algunos
afios atrads, cuando el ahora demandado ******yenia ocupando
solamente _una pequefia_superficie de apré*******madamente [sic]
media _hectarea en las tierras de uso _comun de nuestro ejido, en
donde tenia un corral y otros avios propios para la ganaderia en
donde nunca tuvo mas [sic] de cuatro (04) cabezas de ganado, en
virtud de esa pequefia superficie gue ocupaba, nunca nadie de los
glidatarios protestd, v aun y cuando nunca nos pidié permiso para
(ocupar esa fraccién se le toler6, pero el caso es que hace
&apré*******madamente [sic] afio y medio nos extrafio [sic] que muy

por fuera de la pequefa fraccidon que acostrumbrabamos [sic] ver que
laboraba, empezaba a sembrar postes de los que sirven para cercar el
monte, con alambres de puas, como vive en el pueblo el sefigr ******
no faltaron comparferos que con toda confianza le preguntaran _que
hacia y con gué propésito, a lo que les respondia que se disponia a
cerrar_una superficie de ****** hectareas ****** pues esa superficie es
de su propiedad. (Enfasis agregado)

CUARTA.- En virtud de los hechos hasta ese momento, y de los
comentarios de nuestros compafieros ejidatarios, en forma verbal le
mandamos avisar de que se abstuviera de seguir postenado [sic] en
el monte, porque dichas tierras son del ejido y que forman parte del
uso comun, advertencia a la que hizo caso omiso, y ademas del
posteado comenzd a tumbar monte, segun él para hacer su milpay
gue pronto abarcaria mas terreno porque se disponia a fomentar su
rancho, esta situacién se comenz0 a tornar en molestia [sic] entre los
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ejidatarios ya que en una asamblea que celebramos fue motivo de
discusiéon ya que el mencionado sefior ******se mofaba cuando le
decia que esas tierras son ejidales.

QUINTO.- Con el propodsito de llevar las cosas amigablemente y con apego ala
Ley, solicitamos al visitador de la Procuraduria Agraria que invitara al sefior
*xkkkpara que con la medicién de la Procuraduria llegaramos [sic] a un
entendimiento, por lo que se programo una audiencia conciliatoria en la que por
nuetra [sic] parte exhibimos los planos del ejido y la Resolucion Presidencial de la
Dotacion haciéndole ver que son nuestras tierras, él por su parte insistié que son
de su propiedad y exhibi6 la fotocopia de una escritura en la que dijo funda su
derecho [sic] sobre las mismas, llegando al acuerdo de solicitar los servicios de un
topografo para que precisara [sic] y ubicara dichas tierras y determine si forma
parte de nuestra dotacion, el dia programado para hacer el recorrido, el sefior ***x**
no asistio pero realizamos el caminamiento en compafia del profesional, quien nos
confirmo6 que la mencionada superficie es parte del ejido de ******,

En vista que el sefior *****practicamente [sic] ha puesto oidos sordos
a nuestros reclamos sin posibilidad de llegar a un buen acuerdo, nos
vemos precisados a acudir ante esta Autoridad en Materia Agraria
formulando la presente demanda en defensa de los intereses de
nuestra representada, que consideramos esta [sic] ajustada a
derecho por ser a todas luces los hechos del demandado violatoria
de nuestros derechos...”.

SEGUNDO.- Por auto de veintiocho de abril de dos mil seis, el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34, con sede en Mérida, Estado de
Yucatéan, con fundamento en los articulos 163, 164, 167, 170, 172, 173, 183,
185, 188 y 195 de la Ley Agraria y 18, fracciones Il y V de la Ley Organica

de los Tribunales Agrarios, admitié a trdmite la demanda y ordend formar y
registrar el expediente bajo el numero TUA 34-424/2006; se ordend
emplazar al demandado, y se fij6 hora y fecha para el desahogo de la
audiencia prevista en el articulo 185 de la Ley Agraria.

E RO.- En audiencia de trece de junio de dos mil seis,
rh debidamente asesorado la parte actora ****** Presidente del
m

coq%

Comisariado del Ejido ****** Municipio de ****** Estado de Yucatan y el
demandado ****** este Ultimo sin representante legal; N0 asi, ****** y *xkkkx
Secretario y Tesorero, respectivamente del Ejido actor, a pesar de estar
debidamente emplazados; en consecuencia, la diligencia no se llevé a cabo
toda vez que la parte actora, integrantes del Comisariado del Ejido actor, no
comparecio debidamente integrada, por lo que con fundamento en el articulo
183 de la Ley Agraria, se les impuso una multa; asimismo, se acord6é que
una vez que la parte actora acreditara el pago de dicha multa o comprobara

la causa de fuerza mayor por la cual no asistieron tanto el Secretario como el
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Tesorero, si asi lo solicitaren, se fijaria nueva fecha para el desahogo de la

audiencia.

Requerimiento que se tuvo por desahogado, mediante acuerdo de
nueve de agosto de dos mil seis, por tanto, el Tribunal A quo fij6 nueva

fecha para la audiencia de ley.

CUARTO.- En continuacién a la audiencia prevista por el articulo 185
de la Ley Agraria, de veintisiete de septiembre de dos mil seis,
comparecieron las partes actora integrantes del Comisariado del Ejido ******,
Municipio de ****** Estado de Yucatan, y el demandado ****** d%il%?nte

asesorados. (&

’
’
El Tribunal A quo, con fundamento en el arti c%ﬁ fraccion VI de
la Ley Agraria, exhort6 a las partes a un osicion amigable,

manifestando las mismas que no era posible nciliacion.

Se tuvo a la parte actora, ratifi gsu escrito inicial de demanda,
asi como de las pruebas ofrecidas en él; con excepcion de la testimonial y la
confesional, de las cuales se por desistidos en su perjuicio; por otra

parte, se les tuvo por a su demanda en la que sefialaron “...se
declare la nulidad del%@is)c] de propiedad que ampara el tablaje marcado

con el numero ***’% minado *****” ubicado en el Municipio de ******
Yucatan, a nomb *xkkk @ inscrito ante el Registro Publico de la

Propiedad y del Comercio del Estado de Yucatan, bajo el numero ***** partida
*kkkkk a (v, ******del Tomo *kkkkk M VO|Umen *******del lero *******de

***?*S;‘ ual se les tuvo por admitida en la via propuesta con fundamento

en los articulos 163, 170, 185 y relativos de la Ley Agraria, y 18, fracciones

VIy VIl de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios

Consecuentemente, se corri6 traslado con el escrito de ampliacién de
demanda a la parte demandada, quien solicitd tiempo para preparar su
contestacién ante la nueva prestacién, por lo que se difiri6 la audiencia y se

fij6 hora y fecha para la continuacién de la misma.

Con fundamento en el articulo 166 de la Ley Agraria, se ordené girar

oficio al Registro Publico de la Propiedad y de Comercio en el Estado de
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Yucatan, para que mantuviera las cosas en el estado en que se
encontraban, es decir, que no inscribiera ningln acto juridico en relacion a la
inscripcion ****** partida ****** registrada a folios ******del Tomo ***** M,
Volumen ******de| Libro Primero de ******. asimismo, se ordeno a las partes,
similar medida precautoria, es decir, que el demandado permaneciera en la
posesion de la superficie en litis y que el Ejido actor no podria ocupar la

misma.

QUINTO.- En segmento a la audiencia de ley, de veinticinco de
octubre de dos mil seis, de conformidad al articulo 185 de la Ley Agraria,
comparecieron las partes actora y demandada, debidamente ase% as; de

5

nueva cuenta, con fundamento en la fraccion VI, del articul la Ley

Agraria, el Tribunal A quo exhort6 a las partes a una compo;iéién amigable,

manifestando las mismas que no era posible tal conc@

Se tuvo al demandado ****** p %}Eando Su escrito de

contestacién a la demanda interpuesta e ntra, misma que consideré
injusta y temeraria, por lo que opus excepciones y defensas la de
as

obscuridad de la demanda y las d ue se desprendieran de su escrito

de contestacion a la deman@ cuanto a los hechos, los refirio de la

siguiente manera: :’\

“...Primero rkque toca al hecho primero, es cierto en cuanto a lo
manifest los Actores, respecto de que por resolucién [sic]
Presidencial. dotaria de fecha ***** se consider6 en concepto de
dotacion.de ejidos a los pobladores carentes de tierras de ****** del
Municipio de su mismo nombre y publicada en el Diario Oficial de la
é%&:ién el ***+x  ACLARANDO a su Sefioria que la superficie total
%* ***hectareas manifestada por los actores no es correcta, siendo
(&:ﬁ superficie real es la de *****hectareas, misma superficie que
ediante diligencia de deslinde y posesion definitiva de fecha ****** se
ejecutd la referida resolucion [sic] Presidencial, elaborandose en
consecuencia el correspondiente plano definitivo. Sin embargo, se
declara que tanto en la dotacién de referencia como en el Plano
Definitivo del Ejido, nunca se incluyd el predio rastico denominado
*xkkkdel Municipio de ****** Yucatan, del cual soy legitimo propietario
y poseedor con varios familiares, predio rdstico marcado con el
tablaje *****denominado ******” con una extension de ****** hectéreas,
*rrkkky kekkxk Lo anterior lo acredito con la copia simple de la
publicacion de Diario Oficial de fecha ****** asi como las copias
certificadas de de [sic] Inscripcion vigente y el libertad gravamen
ambos expedidos por le Registro Publico de la Propiedad y el
Comercio del Estado asi como la constancia de historia del predio en
cuestidén y las copias certificadas de las escrituras publicas, asi como
las demas pruebas que se precisan en el capitulo [sic]
correspondiente.
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A mayor abundamiento, diversos predios vecinos al del suscrito y al
propio Ejido de ***** predios rasticos con nimero catastrales **x+*
COLINDANTES TANTO AL EJIDO DE **** COMO AL PREDIO
RUSTICO [sic] ******(propiedad Del [sic] suscrito), dichos predios Si
HAN SIDO AFECTADOS MEDIANTE RESOLUCIONES
PRESIDENCIALES, mismas que se encuentran debidamente
registradas ante Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del
Estado de Yucatan, sin embargo el predio en litis, nunca ha sido
afectado como se acredita con los historiales registrales [sic]
exhibidos en el capitulo de pruebas respectivo.

Segundo.- Este hecho NI SE AFIRMA NI SE NIEGA por no ser un
hecho propio del suscrito.

Tercero.- Este hecho _es parcialmente cierto, en cuanto a que.desde
hace _mas de treinta afos el suscrito (junto _con_ familiares) he
trabajado vy poseido dicho predio, que la ocupacion ha si forma
publica, pacifica [sic], continua y a titulo de Ao, con_ el
conocimiento y consentimiento de los ejidatarios y de Igs ecinos del
lugar, pues como lo afirma en su escrito_de manda, el suscrito
habita en el pueblo. (Enfasis agregado)

Cuarto.- El hecho cuarto es totalmente C)manifestando a su
Sefioria que mi trato hacia cualquier persona ejidatario o no, ha sido

de respeto. %
Quinto.- Este hecho es parcialme@ 0, en cuanto a que he tratado
0 con

de llegar a un acuerdo concili los ahora actores, es falso en
cuanto a que el suscrito no<haya.acudido a la supuesta cita, pues lo
cierto es que nuncasem ico [sic] ni comunico [sic] de lafechay
hora en que se practi@ icha diligencia, a mayor abundamiento,

manifiesto a su Sef e con fecha once de noviembre del afio
dos mil cinco, soli I-l&rc] al Departamento de Asuntos Agrarios del
Gobierno del E roporcionard [sic] un tipografo a fin de que se
rrespondiente para buscar un solucién pronta,
aaderecho...”.

equitativa

Ofreci6 como pruebas de su interés las presuncionales legales vy

human S,Y{fnstrumental de actuaciones, la pericial topografica, diversas
doc‘;@l s, la testimonial y la confesional.

Asimismo, dio contestacion a la ampliacién de la misma, en la que
nego la procedencia de la pretension de los actores; en ese acto, se le tuvo
por desistiéndose de las pruebas testimonial y confesional, ofrecidas en su
contestacion de demanda y exhibié nuevas pruebas relativas a diversas
documentales publicas, asi como presentando al perito de su intencién en la
prueba pericial topogréafica; se ordeno correr traslado a la parte actora del

escrito de contestacion y ampliacion de demanda.
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Por otra parte, en relacion a su solicitud de que se requiriera al
Registro Agrario Nacional la documentacién referente a la dotacion de tierras
del ejido actor, el Tribunal A quo acordé que no ha lugar, en virtud de que
dicha documentacion ya obra en autos y resultaria ocioso, sin embargo, se le
concedid quince dias habiles para que exhibiera la documentacion referente
a la dotacién de tierras del ejido actor.

Seguidamente, se procedid a fijar la litis, en los siguientes términos:

..tiene su fundamento en las fracciones Il y VIII del articulo 18 de la
Lev Organica _de los Tribunales Agrarios, y tendrad por jetivo
dilucidar la procedencia o improcedencia de la restitucid una
superficie apro*******mada de ******hectareas de tierras uso comun
propiedad del ejido ***** que de manera ilegal ocupa el sefior ******
asi como el reconocimiento para el actor de la legitima propiedad,
uso, usufructo y derecho de posesion de dic superficie, y en
consecuencia la desocupacion y entrega; a omo la nulidad de la
escritura publica [sic] que ampara el tablaj arcado con el numero
rkkdenominado ****** ubicado en el Muni ipio de ***** Yycatan a

aJ

nombre de ****** e jnscrito en el Regis ico [sic] de la Propiedad
y de Comercio del Estado de Y jo el numero [sic] ******
partida ******g folios *****del tomo ** M, Volumen *****de| Libro
*rxkde Rusticas [sic]; asi com las consecuencias legales que
esto implica; la procede CI improcedencia de las deméas
cuestiones accesorias qu sereclaman...”.

Posteriormente, se on y desahogaron las pruebas ofrecidas

por las partes, sin d||| d|C|onaI alguna por asi permitirlo su propia y

especial naturalez%g cuanto a las presunciones legales y humanas e
t [

instrumental Q

resolucion resgectiva.

ones, serian valoradas al momento de emitir la

(g% ecto a la prueba pericial topogréfica, toda vez que las partes
solicitaron al Tribunal A quo nombrara a un perito topografo para el

desahogo de dicha probanza, en compafiia de cada uno de los peritos
proporcionados tanto por la parte actora, como de la demandada, se acordd
favorablemente y se comision6 al Ingeniero Topdgrafo ******por tanto, se
sefal6é hora y fecha para el desahogo de dicha probanza; asimismo, en ese
mismo acto, se tendria al actuario ejecutor de la adscripcién por levantando
el acta correspondiente a dichos trabajos, asi como el desahogo de la

prueba de inspeccion judicial ofrecida por la parte actora.
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Por parte del Tribunal A quo, se establecié que los peritos deberian
desahogar la prueba pericial conforme a los cuestionarios aportados por las
partes y ademas deberian contestar la siguiente pregunta: a) si el predio que
el poblado pretende se le restituya conforme al sefialamiento que hizo en el
plano definitivo de dotacion al identificar dicho inmueble, se encuentra o no
dentro de terrenos del ejido de dotacion, trabajos técnicos que tomaran [sic]
como base la documentacidon correspondiente al plano definitivo del ejido en
dotacién y la escritura publica que ofrece la parte demandada como base de

su accion.

Una vez que obraran en autos los dictamenes periciales,vcta
correspondiente a la inspecciéon judicial y la documentacio beria
presentar la parte demandada proporcionada por el Registro lico de la

’
Propiedad y de Comercio del Estado de Yucatan, se aco%ryﬁ lo conducente

para la tramitacion del juicio. \‘ |
SEXTO.- El Tribunal A quo, el trein@gde octubre de dos mil

seis, emitio dos acuerdos, en el primero; se tuvo a la Directora del Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado de Yucatan, por
presentando el oficio numero 6, de diez octubre de dos mil seis,
dando cumplimiento a lo o en el oficio numero 1672/2006 de
veintiocho de septiembre x mil seis, en el que informd que “...con fecha
5 de octubre del afio , en cumplimiento al pedimento contenido en el
oficio que ahoriﬁO ontesta, se cerro la partida vigente del tablaje namero

*xkkrubicado en
tomao *FrEx M)vélumen wakkge *Rkkx | jbro ****de este Registro...”; y en el
segun%E tuvo a los integrantes del Comisariado del Ejido ****** Municipio
de ******-Estado de Yucatan, por exhibiendo el cuestionario base de las

calidad y municipio de ***** que obra a folios *****del

preguntas que habrian de responder los peritos propuestos por las partes en
el desahogo de la prueba pericial topografica, por tanto, se ordend correr
traslado a las partes que intervendrian en dicha prueba con el cuestionario
exhibido.

Por auto de dieciséis de octubre de dos mil seis [sic], se tuvo a la
parte demandada por dando cumplimiento al requerimiento solicitado en

audiencia de veinticinco de octubre de dos mil seis, en el que exhibi6 el oficio

namero *****x  de *****x amitido por la Direccion del Registro Publico de la
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Propiedad y de Comercio del Estado de Yucatan, relativo al historial registral
del predio rastico denominado ****x*y **kxek yhicado en el Municipio de
*ekkx  Estado de Yucatan, la cual serviria para el desahogo de la prueba
pericial topografica admitida en autos, se ordend correr traslado a las partes
gue intervendrian en dicha probanza, con copia de la documental exhibida

en el escrito de cuenta por la parte demandada.

Por auto de treinta de noviembre de dos mil seis, con fundamento
en el articulo 186 de la Ley Agraria, se ordeno girar oficio a la Delegacion
Estatal del Registro Agrario Nacional, a efecto de que, en un término_de diez
dias, remitiera copia certificada de los datos técnicos seﬁa%(;?e* el
anexo técnico numero ***** de la afectacion al predio *** ¥y **kxkkx con
superficie de *****hectareas y de las afectaciones a_los lotes del

Antiguo Ejido de los Poligonos ******referencias (K:?ecen en el Acta

de Diligencia de Apeo y Deslinde de la superfici da por concepto de

N

dotacién al Ejido de ****** Municipio de **** stado de Yucatan, segun

Resolucion Presidencial de ****** pu@n el Diario Oficial de la

Federacién el ****** documental pﬂmQ aporté como prueba, la parte

actora. [f. 23] %
Por acuerdo de si% ciembre de dos mil seis, se tuvo a ******,
ibi

parte demandada, e o certificacion emitida por la Direccion de

Catastro del Est

predio rustico cﬁ&\
Municipio de *;’V**, Estado de Yucatan, misma que serviria para ser tomada
en cuenta o instrumento de la prueba pericial, documental con la que
ac&% gue el predio ******” nunca habia sido afectado para dotar al

Ejido ****** Municipio del mismo nombre, Estado de Yucatan, por tanto, se

ucatan, consistente en el historial catastral del

Umero catastral ********x<xx Xhyalahtun”, ubicado en el

ordend correr traslado a las partes que intervendrian en dicha probanza.

Mediante proveido de nueve de enero de dos mil siete, se tuvo a
*rekkintegrante de la Brigada de Ejecucion del Tribunal A quo, asi como a
*ekkxk - peritos de la parte actora y demandada, respectivamente, por
ratificando el dictamen pericial topografico, en desahogo de la prueba pericial
topografica admitida en autos, asi como el acta de la inspeccién judicial
practicada por el actuario ejecutor de la adscripcién, en cumplimiento a lo

ordenado en audiencia de veinticinco de octubre de dos mil seis; se ordend
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dar vista a las partes para que en un término de tres dias, manifestaran lo
gue a su interés conviniera; una vez transcurrido dicho plazo, se les
concedi6é un término de tres dias para que presentaran los alegatos de su
intencién, en términos del articulo 185, fracciébn VI de la Ley Agraria,
apercibiéndoles que transcurrido dicho plazo, con fundamento en el articulo
288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles supletorio en la materia,
se les tendria por perdido su derecho y sin diligencia adicional alguna, se
ordenaria el turno de los autos a la Secretaria de Estudio y Cuenta para la

elaboracion del proyecto de sentencia correspondiente.

Por acuerdo de doce de enero de dos mil siete, se tuvo &’\rj?%ido

el oficio nimero ****** de ******  gignado por el Delega el~Regqistro
Agrario Nacional en el Estado de Yucatan, en el que dio cgrfplimiento alo

requerido en proveido de treinta de noviembre de dos m&eis, mediante el

cual remitié copia certificada del acta de diligenci eo y deslinde de la

superficie otorgada por concepto de dotaciﬁ@ 0 ***x Municipio del

mismo nombre, Estado de Yucatan, seg cion Presidencial de ******

e | *kkkkk

publicada en el Diario Oficial de la Fe

Por auto de catorce@ero de dos mil siete, ****** parte

demandada, presentd mediante el cual realiz0 diversas
manifestaciones respg@ sahogo de la prueba pericial topografica.

Medianté%gd)o de veintiuno de febrero de dos mil siete, la parte

actora, en cugﬂimiento al proveido de nueve de enero de dos mil siete,

7

prese %crito de expresion de alegatos, mismo que se ordend agregar
e

SEPTIMO.- Toda vez que era necesario identificar plenamente la
ubicacion y superficie del predio ******” que ampara la escritura publica
namero ****** vy g fin de tener mayores elementos probatorios para resolver
la presente controversia, el veintidés de marzo de dos mil siete, con
fundamento en los articulos 186 y 187 de la Ley Agraria, en concordancia
con los diversos 58 y 297 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la materia, el Magistrado A quo acordd dejar sin

efecto el acuerdo de turno a sentencia del juicio agrario principal; ordend

requerir a la Delegacion del Registro Agrario Nacional en el Estado de
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Yucatan, para que en un término de diez dias, remitiera copia
certificada del plano definitivo, relativo a la dotacion de tierras al Ejido
*hrkkk - Municipio de ******  Estado de Yucatan, segun Resolucion
Presidencial de ****** en el entendido de que dicho documento, deberia
tener las correspondientes firmas de autorizacion, datos de los
poligonos y superficies afectadas; asimismo, requiri6 copias

certificadas de los anexos técnicos correspondientes al fundo legal.

Una vez que obrara en autos la documentacion solicitada, se fijaria
fecha para la celebracion de una junta de peritos, en la que deberian
cumplimentar el dictamen pericial por ellos emitido. q

Por auto de veintisiete de abril de dos mil siet;,/se tuvo a la
Delegacion del Registro Agrario Nacional en el Estado ucatan, dando
cumplimiento al requerimiento antes mencionadxicﬁante oficio numero
*eekkx - de ***aen el cual remitié copi ebidamente certificadas,
constante de ****** fgjas de los anexos %s de la accion agraria de
Dotacién del Ejido ****** Municipi Q"***, Estado de Yucatan, asi
como el plano definitivo, por L@fijé hora y fecha para la junta de

peritos. 0
El treinta de J%%e dos mil siete, tuvo verificativo la junta de
g

peritos, la cual sa@ 0 en términos de las preguntas contenidas en el
acuerdo de veintidos de marzo de dos mil siete; y al no quedar diligencia

pendiente por,ﬁracticar, con fundamento en los articulos 188 de la Ley

Agrari , fraccién | del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios, se
nar los autos para la elaboracion del proyecto de sentencia

or 0
correspondiente.

OCTAVO.- El tres de septiembre de dos mil siete, el Tribunal A
guo emiti6 sentencia en la que declar6 la procedencia total de las
prestaciones reclamadas; se reconocio la titularidad del Ejido ******
Municipio de ****** Estado de Yucatan, sobre la superficie de ******hectareas
de tierras ejidales, motivo de la controversia; se declaro la nulidad del acta
namero *******  relativa a la escritura publica de correccion de superficie y
donacién a titulo gratuito otorgada por el sefior *** ¥k dkkkkk dokdkkokok kckkkk

expedida a favor del demandado ****** respecto del predio rustico
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denominado ******"  tablaje catastral numero ****** con superficie de
*ekkrhectareas, ubicado en la localidad y Municipio de ****** Estado de
Yucatan; asi como las anotaciones y cancelaciones respectivas en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado, la Oficina del
Catastro del Municipio de ****** y |a Direccion del Catastro del Estado de
Yucatan; y la procedencia de la accion restitutoria, condenandose al
demandado ****** hacer entrega al Ejido actor de la referida superficie de
tierras ejidales; sentencia que fue notificada a las partes demandada y actora

el diecinueve y veinte de septiembre de dos mil siete, respectivamente.

Inconforme con dicha resolucién, el demandado *****%gm’ovié
recurso de revision, el cual se registrdé con el nimero R.R. 5 007-34, del

indice del Tribunal Superior Agrario, mismo que emitié sent;ffcia el quince
de enero de dos mil ocho, en la que revoco la resoluci currida, para el

efecto de que el Tribunal A quo, resolviera a ve bida, tal y como lo

obliga el articulo 189 de la Ley Agraria, e hici un analisis de las historias
registrales de los predios que fueron afectados y dotados para el Ejido ***+**,
Municipio ****** Estado de Yucatan, wdeterminara Si el predig ******”
materia de la litis, formaba parte" 0 no, de aquellos predios que fueron

afectados por la referida Re |§E Presidencial; incluso, de considerarlo

necesario, en términos d esto en el articulo 187 de la Ley Agraria,
se allegara del expedi dotacién de tierras al Ejido ****** Municipio de
*ekkxk Estado de Y@% asi como de las historias registrales de los predios
que fueron afe s por la Resolucion Presidencial de ****** Hecho lo cual,

en términos de}ﬁrticulo 186 de la Ley Agraria, ordenara el perfeccionamiento

de la psue%ericial en topografia a la que deberia dar direccionalidad que
P

ermitie onocer si el referido predio ******” form® parte o no, de las tierras

que fueron afectadas para dotar al Ejido ****** Municipio de ****** Estado de

Yucatén, por Resolucion Presidencial de ****** con lo que estaria en aptitud

de resolver las cuestiones que le fueron sometidas a su potestad.

NOVENO.- En cumplimiento de la resolucion de mérito, por acuerdo
de dos de septiembre de dos mil ocho, a efecto de contar con mayores
elementos probatorios para cumplimentar el fallo emitido por el Tribunal
Superior Agrario, el Tribunal A quo ordené girar oficio al Delegado del

Registro Agrario Nacional en el Estado de Yucatan, para que en el término
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de diez dias, remitiera el expediente de dotacion de tierras al poblado ******

Municipio de ****** Estado de Yucatan.

Por auto de diez de noviembre de dos mil ocho, se tuvo a la
Delegacion del Registro Agrario Nacional en el Estado de Yucatan, por

dando cumplimiento a lo solicitado en acuerdo de dos de septiembre de dos

mil_ ocho, mediante oficio nimero ****** de ******an e| cual remitié en copia
certificada la documentacién requerida y, en perfeccionamiento de la prueba

pericial en materia de topografia, ordenado por el Tribunal Superior Agrario,

dio

*xkkx formé parte o no de las tierras que fueron afectadas pa tar‘al Ejido

se sefald que, tal y como se establece en la ejecutoria que se cumplimenta,
el‘pre

el objetivo esencial de dicho perfeccionamiento sera conocer @z
0

de ****** Municipio del mismo nombre, Estado de Yucatén,)x)r esolucién

Presidencial de *** . se ordend poner a la vist las partes la
documentacion recibida, para que en un término res dias, manifestaran

lo que a su derecho e interés correspondiera y,.en su caso, propusieran las

adiciones que estimaran pertinentes, aperci les que de no hacerlo, se
les tendria por perdido su derecho pa@

Por acuerdo de diecis "‘%nero de dos mil nueve, se tuvo a la
parte demandada por dei o la vista otorgada en auto de diez de

noviembre de dos mil otra parte, dado al estado que guardaban los

autos y en relacién a sentencia emitida en el Recurso de Revision
548/2007-34, p ibunal Superior Agrario, se requirié a los peritos de las
partes, para que‘dentro del término de diez dias, dieran puntual respuesta al
objetiv e%s'{al de la prueba pericial, debiendo apoyar su conclusién en los
cor %ientes trabajos técnicos de campo, para cuyo efecto deberian
tonﬁh cuenta la constancias relativas al expediente de dotacién de tierras

al poblado ****** Municipio de ****** Estado de Yucatan.

Mediante proveido de ocho de diciembre de dos mil nueve, se tuvo
a los Ingenieros ****** peritos en materia de topografia de las partes
demandada y actora respectivamente, por ratificando el dictamen pericial

complementario que les correspondié emitir, no obstante gue los dictimenes

presentados por los peritos de las partes, no eran discordantes en sus

conclusiones, con apoyo en lo dispuesto en los parrafos segundo y tercero,

del articulo 186 de la Ley Agraria, que faculta al Tribunal A quo, acordar en
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todo tiempo, la practica, ampliacion o perfeccionamiento del cualquier
diligencia, siempre que sean conducentes para el conocimiento de la verdad
de los puntos cuestionados y, advirtiendose que, a peticion de las partes, en

audiencia de veinticinco de octubre de dos mil seis, se acordo la

participacién del Ingeniero ******adscrito a la Brigada de Ejecuciones del
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34, con sede en Mérida, Estado de
Yucatan, en el desahogo de la prueba pericial en topografia, a quien, en todo
caso, corresponderia externar su opinion técnica con relacion a lo resuelto
en la sentencia emitida por el Tribunal Superior Agrario en el recurso de
revision 548/2007-34, en la cual se ordeno la reposicion del proce%ni}ento

teria de

para el efecto de que se perfeccionara la prueba pericial en@ea
| citado

topografia de que se trata, en razon de lo anterior y toda v

profesionista ya no se encontraba adscrito al Tribunal A quoyéncontréndose

ocupando el mismo cargo el Ingeniero Gustavo 2 reno Melo, en
consecuencia, se ordend notificar a éste ultlmo Ie designaba como
perito en materia de topografia por parte unal A quo para que

participara en el perfeccionamiento de Ia% n cuestion.

Por auto de diecinueve zo de dos mil diez, se tuvo al
Ingeniero Gustavo Adan MQ

topografia, por presentan x cando el dictamen pericial, mismo que se
ordend poner a la vi e partes para que en un término de tres dias,

S
manifestaran lo q erecho e interés correspondiera, apercibiéndoles

Melo, perito tercero en materia de

gque de no ha les tendria por perdido su derecho para ello, con

fundamento eg(os articulos 186 de la Ley Agraria, 142 y 288 del Codigo
Feder@cedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia.

&De igual manera, se les previno a las partes, para que dentro del
mencionado plazo formularan los alegatos de su intencién, con los
apercibimientos correspondientes y una vez que transcurriera dicho término,
y sin ulterior acuerdo, se turnarian los autos para el dictado de la sentencia
que en derecho correspondiera, con fundamento en los articulos 185,
fraccion 1V, 186, 188, 189 de la Ley Agraria, 288 y 297, fraccion Il del Codigo

Federal de Procedimientos Civiles.

Por acuerdo de dos de junio de dos mil diez, se tuvo a la parte

demandada ****** por realizando diversas manifestaciones, respecto al
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dictamen del perito tercero en materia de topografia, asimismo, rindié los
alegatos de su intencién; y al advertirse que la parte actora no realiz6
manifestacion alguna con relacién a dicho dictamen, ni rindié sus alegatos en
el plazo concedido, se le tuvo por perdido su derecho para ello, con
fundamento en los articulos 185, fraccion VI, de la Ley Agraria, 142 y 288 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la
especie; toda vez que se concluy6 la fase de instruccién del procedimiento
agrario, se ordeno turnar los autos a la Secretaria de Estudio y Cuenta para

el dictado de la sentencia que en derecho correspondiera.

DECIMO.- El trece de agosto de dos mil diez, el Trit%:%A’quo

emitié sentencia bajo los siguientes puntos resolutivos: (&
V4

V 4
0 | considerando
nicipio de ****** estado

de su comisariado

“...PRIMERO.- En virtud de lo expuesto y fun
sexto, se determina que el actor ejido ******,
de Yucatan [sic], por conducto de los inte

ejidal, acreditd la procedencia total de | restaciones reclamadas.
SEGUNDO.- Se reconoce la legiti itularidad del ejido ******
municipio de ****** estado de atan [sic], sobre la superficie de
*rrekkk y kekkkkde tierras ejidales ivo'de la presente controversia.

TERCERO.- Se declara Iaéiad total del acta ******* relativa a la
escritura publica de correccién de superficie y donacion a titulo
gratuito otorgada p -% Qr FeFkkRkkkkk kxekkx a favor del demandado
*rkkx respecto de io rustico denominado ******” taplaje catastral

%rficie de ****** hectareas *******x* ypicado en

numerQ *xxxkk S
la localidad %io de ****** Estado de Yucatan.
CUARTQ§&dena al Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio Estado, a la Oficina del Catastro del municipio de ******y
a la Direccién del Catastro, dependencias del estado de Yucatan, que
ha as cancelaciones y anotaciones marginales correspondientes
inscripcidén de la escritura publica mencionada en el resolutivo
antecede, misma que fue registrada bajo el nUmero ****** pPartida
*rexkkk Folio ****** Tomo ******.M, Volumen Il de ****** Libro Primero de
la entidad registral primeramente mencionada, por ser el predio que
ampara dicho instrumento propiedad del ejido ****** municipio de
*xkkx estado de Yucatan [sic]. Asimismo, se ordena al licenciado en
derecho Omar Edmundo Suarez Pifia, escribano publico del municipio
de ****** astado de Yucatan [sic], ante quien se otorg6 el instrumento
publico anulado en la presente resolucion, que haga en sus Libros y
Protocolos las cancelaciones y anotaciones antes ordenadas. Y para
esos efectos una vez que la presente resolucién quede firme, girense
los oficios correspondientes, debiéndose anexarse a ellos copias
certificadas de la presente resolucién y del plano que obra a foja
rkkkde autos.

QUINTO.- En virtud de lo expuesto y fundado en el considerando
sexto de la presente sentencia, toda vez que el actor ejido ******
municipio de ****** estado de Yucatan [sic], por conducto de los
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integrantes de su comisariado ejidal acredité la totalidad de los
elementos constitutivos de la accidon restitutoria, se declara la
procedencia de la misma, sobre la superficie de ****** y ******de tierras
ejidales.

SEXTO.- Se condena al demandado ****** hacer entrega al ejido actor
de la superficie de tierras ejidales que ilegalmente detenta, sefialada
en el resolutivo que antecede, misma que se encuentra identificada a
foja *****de autos.

SEPTIMO.- Se dejan sin efecto [sic] las medidas precautorias del
veintisiete de septiembre de dos mil seis, ordenadas al Registro
Pablico de la Propiedad y de Comercio del Estado de Yucatan, para
gue se abstenga de inscribir acto juridico alguno en relacién al tablaje
catastral ****** inscrito bajo el nUmero ****** Partida ****** Foligs ******

Tomo ******-M, Volumen II, Libro primero de ****** de esa ofic%;my a

las partes para que las cosas se mantuvieran en el estado-en se
encontraban respecto de la posesiéon del predio, por | a vez
gue la presente sentencia cause estado, debera gi e el oficio
correspondiente a la entidad registral. y

V4
OCTAVO.- Por ultimo remitase copia autori %ie la presente
sentencia al H. Tribunal Superior Ag‘lario}r informando del
cumplimiento dado a la ejecutoria de fecha de enero de dos mil
ocho, emitida en el Recurso de Revisionnum 548/2007-34.

NOVENO.- Notifiquese personalme fallo a las partes y una vez
gue el mismo cause estado, era poner en posesion por
conducto del personal de e r 0 jurisdiccional al actor ejido
*eekkk o municipio de ****** astado.de Yucatan [sic], a través de los
integrantes de su comisari gjidal [sic], de la superficie total de
Frrkkkk y FRRkkde tierras gjic de su propiedad, identificadas a foja
**xxrkde autos, y en % tunidad archivese el presente expediente

como asunto defi amente concluido...”.

La sentencia fue notificada a las partes actora y demandada el nueve

y veintitrés de tiembre de dos mil diez, respectivamente.

’
- 7

PRIMERO.- Inconforme con la resolucion anterior, el
de&% *rekkx - promovid recurso de revision mismo que se registré con
el numero R.R. 10/2011-34, del indice del Tribunal Superior Agrario, el cual
mediante sentencia emitida el uno de febrero de dos mil once, resolvio
revocar la resolucién recurrida, para el efecto de que el Tribunal A quo, diera
cabal cumplimiento a la ejecutoria de quince de enero de dos mil ocho,
dictada en el recurso de revisidon numero 548/2007-34, conforme a los
lineamientos sefialados en dicha resolucion y contando con los elementos
suficientes para resolver las cuestiones sometidas a su potestad, a verdad

sabida, en términos de lo dispuesto por el articulo 189 de la Ley Agraria.
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DECIMO SEGUNDO.- En cumplimiento de la resolucion de mérito, el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34, con sede en Mérida, Estado de
Yucatén, por acuerdo de siete de julio de dos mil once, a efecto de contar
con mayores elementos probatorios para cumplimentar el fallo emitido por el
Tribunal Superior Agrario, se ordend girar oficio al Director del Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio, y al Director de Catastro, ambos del
Estado de Yucatan, para que en un término de diez dias, remitieran el
historial registral y catastral de los predios afectados por la dotacion de
tierras al poblado ****** Municipio de ****** Estado de Yucatan, mediante

Resolucion Presidencial de ******  resultando ser los siguientes; **xxx*

\ y
Anexas; *kkkkk ;

Por proveido de dieciséis de agosto de dos mil cyﬁe, se tuvo al
Encargado de la Direccion de Catastro del E Yucatan, por
presentando el oficio numero CJ-DC-AJ/200/101/ doce de agosto de
dos mil once, en el cual remitié el historial c de los tablajes ruasticos
*eEFF*mismo que se ordend dar vista a I y de sus peritos en materia
de topografia, para que en un termln dlas manifestaran lo que a su
derecho e interés correspondier ez que se recibiera la informacion
relativa a los diversos predio ‘%e también resultaron afectados, en la
dotacién de tierras de % trata se acordaria lo que en derecho

acion del juicio agrario.

correspondiera para Ig%
Por aut&&ntidés de agosto de dos mil once, se tuvo por

recibido el ofi;K) namero ****** de quince de agosto de dos mil once,
sighad p%Director del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio
de\z%% de Yucatan, en el que manifesté que revisé minuciosamente la
base de datos de esa oficina registral, y las propiedades ****** no fueron
ubicadas, por lo que solicité mayores datos registrales tales como nombre
del propietario, o bien folios y tomos en donde se encuentre su inscripcion;
en cuanto a las fincas denominadas Santa ******; debido al volumen de
copias, solicitd prorroga para que estuviera en posibilidad de cumplimentar la

informacién requerida.

Asimismo, se tuvo por presentado el oficio nUmero y ****** syscrito

por la Direccion del Catastro del Estado de Yucatan, en el que remitié el
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historial registral de los tablajes rusticos ****** de la localidad y Municipio de

*xkxx Estado de Yucatan.

Por lo anterior, se ordend dar vista a las partes y de sus peritos en
materia de topografia, para que en un término de tres dias, manifestaran lo
gque a su derecho conviniera, en el entendido que tal informacion y
documentos servirian de base para el perfeccionamiento de la prueba

pericial en materia de topografia.

Al no obtener la totalidad de los historiales registrales de los_predios
afectados con la dotacion de tierras al poblado ******, Municip%&yﬂ*,
Estado de Yucatan, se ordend girar oficio al Delegado del Istro” Agrario
Nacional en el Estado de Yucatan, para que remitiera copig(:ertificada del

expediente relativo a la dotacion de tierras de que sC;i@,\con el propésito

de conocer el o los nombre de los propietarios de los ya sefialados.

Por otra parte, en relacion al %ido de los oficios ******

provenientes de la Direccion de Cata%a Estado de Yucatan, toda vez
tia la informacién requerida, relativa al

gue hasta ese momento no e******gtj
historial registral de los predio *. se ordeno girar de nueva cuenta oficio

al Director del Catastro o de Yucatan, para que en el término de

diez dias, se sirviera i@ | respecto.
Mediamé.&)v%)ido de veinticinco de agosto de dos mil once, se

tuvo por presg{ado el oficio nimero 962****** guscrito por el Director del
Regist o de la Propiedad del Estado de Yucatan, en el cual remitié
cog%%rtificadas del historial registral de las fincas *****haciendo
referencia que la finca denominada ****** no fue posible ubicarla en la base
de datos de esa oficina registral; por lo que, del oficio en mencién y anexos
gue acompafid, se ordené dar vista a las partes y de sus peritos en materia
de topografia, para que en el término de tres dias manifestaran lo que a su
derecho e interés conviniera, dado que servirian de base para el

perfeccionamiento de la prueba pericial en materia de topografia.

En cuanto al predio ****** que también resulté afectado en la
dotacién de tierras de que se trata, y dado que el oficiante manifesté que no

fue posible su localizacion, por lo anterior, se requirié a las partes para que



RECURSO DE REVISION: 290/2015-34
19

en el supuesto de que contaran con mayores datos registrales, los hicieran
del conocimiento al Tribunal A quo, otorgandoles un término de tres dias,
con fundamento en los articulos 186 de la Ley Agraria, y 297, fraccion Il del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la

materia.

Por acuerdo de veintisiete de septiembre de dos mil once, se tuvo
por presentado el oficio numero ****** gsignado por el Encargado de la
Direccién de Catastro del Estado de Yucatan, en el que remitié el historial
registral catastral de los tablajes rusticos ****** de la localidad y Municipio de
*eekkx - Estado de Yucatan; en cuanto a los predios rusticos *%}?35 la
localidad y Municipio de ****** Estado de Yucatan, no encontraron
registros; en consecuencia, se ordend dar vista a las partes }ﬁe sus peritos
en materia de topografia, para que en un término dece) S, manifestaran

lo que a su derecho e interés conviniera »\

En virtud de que no se habian obt %‘\ su totalidad los historiales
registrales de los predios afectados, €z que no se encontrd registro
de los predios rusticos ****** en.esas circunstancias, una vez que se
recibiera la informacion solici la Delegacion del Registro Agrario

agosto de dos mil onc rdaria lo que en derecho correspondiera, para

la continuacic’)ng i%ario.

Por auyde nueve de noviembre de dos mil once, se tuvo por
recibid%%ﬁbelegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de

Nacional en el Estado, e%} iento al diverso proveido de veintidos de
e

Yu@ | oficio nUmero ****** en el cual remitié copia certificada del
expediente relativo a la dotacién de tierras del poblado ****** Municipio de
*ekkx  Estado de Yucatan, mismo que se ordend poner a la vista de las
partes y de sus peritos en materia de topografia, para que en un término de

tres dias, manifestaran lo que a su derecho e interés conviniera.

Toda vez que se recabd toda la documentacion e informacion
solicitada, se requirié a los Ingenieros ****** peritos de las partes actora y
demandada respectivamente, asi como al Ingeniero Gustavo Adan Moreno
Melo, perito tercero, en ese entonces, adscrito al Tribunal A quo, procedieran

nuevamente a rendir su dictamen complementario en el juicio agrario
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principal, bajo la premisa que el principal objetivo de la probanza de que se
trata, es dilucidar si el predio ******” form parte o no, de las tierras que
fueron afectadas para dotar al poblado ****** por Resolucion Presidencial de
*eekkx - citandose a dichos profesionistas para que procedieran conjuntamente
a llevar a cabo los trabajos técnicos necesarios, por tanto se sefialo el siete

de diciembre de dos mil once, para su desahogo.

DECIMO TERCERO.- Por acuerdo de ocho de diciembre de dos
mil once, se tuvo a los peritos de las partes actora y demandada, asi como
del perito tercero adscrito en ese entonces al Tribunal A 0, por
presentando y ratificando el dictamen complementario emitido %’qa%\mnto
de la prueba pericial topografica, mismo que se ordené ag autos
para que obrara como legalmente corresponde, con furyémento en el
articulo 195 de la Ley Agraria, por tanto, se orden ta a las partes
para que en un término de tres dias, manifestar ue a su derecho e
interés conviniera, apercibiéndoles que d rlo, se les tendria por
perdido su derecho, con fundamento e ulos 186 de la Ley Agraria,

142 y 288 del Codigo Federal de mlentos Civiles de aplicacion

supletoria en la materia. %

de noviembre de dos mil doce, al

Por auto de vei
advertirse que ningun partes realiz6 manifestaciones con relacion al

dictamen en mat opografia, rendido por los peritos de las partes

actora y dema si como del perito tercero adscrito al Tribunal A quo,
se les tuvo por,ﬁerdido su derecho, con fundamento en los articulos 18 de la
Ley aria, 288 del Cdbdigo Federal de Procedimientos Civiles de
apQ{%supletoria a ley de la materia; por tanto, se ordend turnar los autos
a la Secretaria de Estudio y Cuenta, para la elaboracién del proyecto de
sentencia correspondiente, de conformidad en los articulos 188 y 189 de la

Ley Agraria.

DECIMO CUARTO.- Por acuerdo de veintiuno de febrero de dos
mil trece, con la finalidad de tener mayores elementos para el dictado de
una resolucién apegada a derecho y resolver las peticiones planteadas, en
regularizacion del procedimiento, con fundamento en los articulos 58 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la

materia, 186 y 187 de la Ley Agraria, el Tribunal A quo, acordd dejar sin
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efecto el acuerdo de veintinueve de noviembre de dos mil doce, en lo relativo

al turno de autos a la Secretaria de Estudio y Cuenta para la elaboracion del

proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

Se requiri6 a la Delegacion Estatal del Registro Agrario Nacional,
para que en el término de tres dias, remitiera copia certificada del plano
definitivo parcial de dotacion del poblado ****** Municipio de ****** Estado
de Yucatan, resultante del Acta de Deslinde y Posesion Definitiva Parcial de

*ekkx realizada en cumplimiento a la Resolucion Presidencial de ******,

Por otra parte, se requirié al Director del Registro P%& de la

Propiedad y de Comercio en el Estado de Yucatan, para qu término
de tres dias, remitiera las partidas de inscripcion ******ng wggﬂﬁes del predio
denominado “***¥xxy *xkkkx? - qgi como las partidas d C|on vigentes y
no vigentes de los predios resultantes de la dis n de dicho predio,
denominado ******de l|a fraccidn de ****** ta as que se vendido a
*rekxx(sic]; asi como de la fraccion de % areas que formé la finca o

paraje ¥ " que vendiQ **xrrkg Fkkrrk

Asimismo, se ordend icio al Director de Catastro del Estado de

Yucatéan, para que en el térmi e tres dias, remitiera copia certificada del
plano catastral del predio _denominadg “******y ***kx»" con superficie de
*rekkxhectareas, asi opias certificadas de los planos catastrales de los

predios result e la disgregacion del predio antes mencionado,

denominados ******con superficie de ******hectareas, ******" con superficie
V4

de *****fh%eas, y *RRERR oon superficie de ******hectareas.

(gUna vez que obrara en autos la documentacién requerida, se
ordenaria a los peritos de las partes, el perfeccionamiento de la prueba
pericial topografica, acorde a los lineamientos establecidos en la ejecutoria
de uno de febrero de dos mil once, dictada en el recurso de revision nimero
10/2011-34.

DECIMO QUINTO.- Por acuerdo de veintiuno de marzo de dos mil
trece, se tuvo por presentado el oficio nUmero ****** de ****** gyscrito por el
Director de Catastro del Estado de Yucatan, en el cual informé que después

de una minuciosa y exhaustiva busqueda, no se encontraron planos de los
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predio rdsticos ****¥ky wkkkkk, kkkik. v *xkrek - de la localidad y Municipio de

**++x  Estado de Yucatan, solamente el predio ****** de la localidad vy

Municipio de ****** Estado de Yucatan, cuenta con plano catastral, mismo

gue remitid en copia certificada; asimismo, se tuvo por presentado el oficio
namero ******  de ****** gignado por la Encargada del Despacho de la
Direcciéon del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Instituto
de Seguridad Juridica Patrimonial de Yucatan, mediante el cual remitié las

constancias vigentes y no vigentes de |0s predigs ****x, Fkkkkky *kkkkk por

tanto, se les tuvo por cumplimentando al diverso proveido de veintiuno de

febrero de dos mil once, consecuentemente, se ordend dar vista a las partes
para que en un término de tres dias, manifestaran lo que a s%:%cvo e
interés conviniera, apercibiéndoles que de no hacerlo, se tendria por
perdido su derecho, con fundamento en lo dispuesto en los 9mculos 186 de
la Ley Agraria, 288 y 297, fraccion Il del Codigo Fe@%&Procedimientos

Civiles de aplicacion supletoria a la materia. »\

Asimismo, por auto de doce de dos mil trece, se tuvo a la

Delegacion del Registro Agrario Naci n el Estado de Yucatan, por
presentando el oficio numero ** iﬁe *ekkx o en el que anexd copia
certificada del plano definiti cial de dotacion del poblado ******
Municipio de ****** Estagg catan, resultante del Acta de Deslinde y

Posesion Definitiva P treinta de diciembre de mil novecientos treinta

y seis; se ordend a las partes, para que en un término de tres dias,

manifestaran | a su derecho e interés conviniera.

v 4
e%n*e proveido de diecisiete de junio de dos mil trece, se
o%))

reqﬂ s peritos en materia de topografia, Ingenieros ****** peritos de las
partes actora y demandada, respectivamente, asi como al Ingeniero Gustavo
Adan Moreno Melo, perito tercero, en ese entonces, adscrito al Tribunal A
quo, para que procedieran a rendir nuevamente su dictamen
complementario, tomando en consideracion la documentacion e informacion
recabada, citAndose a dichos peritos para que procedieran, conjuntamente, a
llevar a cabo los trabajos técnicos, sefialdndose hora y fecha para el

desahogo de dicha probanza.

Por auto de cinco de agosto de dos mil trece, toda vez que

mediante oficio nUmero ****** suscrito por la Delegacion del Registro Agrario
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Nacional en el Estado de Yucatan, en el que por error remitio copia
certificada del plano definitivo parcial de dotacion del poblado ******Municipio
de ****** Estado de Yucatan, no asi el requerido, relativo al nucleo agrario
*eekkx - Municipio de ******  Estado de Yucatan, resultante del Acta de
Deslinde y Posesion Definitiva Parcial de ****** por lo anterior, se ordend
girar nuevo oficio al Delegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de
Yucatan, para que en el término de tres dias, se sirviera remitir el plano

correspondiente.

Por acuerdo de ocho de agosto de dos mil trece, los Ingenieros
*xkkxk peritos de las partes actora y demandada, respectivament%&%mo
el Ingeniero Gustavo Adan Moreno Melo, perito tercero, e e entonces,
adscrito al Tribunal A quo, ratificaron la ampliacién del dic}m‘nen conjunto
complementario, de la prueba pericial en materia d fia admitida en
autos, mismo que tuvo verificativo el siete de agosigﬁos mil trece; en esa
virtud, visto lo actuado al momento, se rese | acuerdo a ese respecto,
toda vez que a esa fecha no obraba en ‘% copia certificada del plano
definitivo parcial de dotacion del pob %**, Municipio de ****** Estado
de Yucatan, mismo que fue requ 'cjlgn el diverso proveido de cinco de

agosto de dos mil trece, con f nto en el articulo 186 de la Ley Agraria.

Por auto de %:'é)de octubre de dos mil trece, se tuvo al

Delegado del Re@ grario Nacional en el Estado de Yucatan, por
presentando e&&i namerg ****** de ****** an el que remitid copia
certificada del,/plano definitivo parcial de dotacion del poblado ******
Municipio **&% Estado de Yucatan, resultante del Acta de Deslinde y
Pog{%efinitiva Parcial de treinta de diciembre de mil novecientos treinta
y seis; por tanto, se ordend requerir a los Ingenieros *****peritos en materia
de topografia de las partes actora y demandada, respectivamente, para que
en un término de diez dias, manifestaran si teniendo a la vista el plano antes
mencionado, ratificaban el dictamen recibido mediante auto de ocho de

agosto de dos mil trece, con fundamento adicional en los articulos 148 y 153

del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la

materia.

Mediante proveido de once de abril de dos mil catorce, se tuvo a

los Ingenieros ******  peritos en materia de topografia de las partes
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demandada y actora, respectivamente, por ratificando lo ya dictaminado en
autos; por otra parte, el Tribunal A quo, acordd que no ha lugar a requerir
intervencion alguna del perito tercero; se ordend poner a la vista de las
partes para que en un término de tres dias, manifestaran lo que a su derecho
e interés conviniera; asimismo, se ordend notificar a las partes para que
dentro del mismo plazo, rindieran sus alegatos y, en el supuesto de que no
e****+*rxgtiera manifestacion alguna que acordar, sin ulterior proveido, se
turnarian los autos para la elaboracién del proyecto de sentencia que en

derecho corresponda, de conformidad a los articulo 185, fraccién VI, 188 y

\og

Por acuerdo de cinco de agosto de dos mil cator aaaberse

189 de la Ley Agraria.

concluido el procedimiento en el juicio de origen, se oysléné turnar el
expediente a la Secretaria de Estudio y Cuenta, %elaboracién del
proyecto de sentencia que en derecho correspondi

4 .

DECIMO SEXTO.- El dieciocho@}r’nbre de dos mil catorce,
el Magistrado A quo, dicto sentenciaQ juicio agrario TUA 34-424/2006,

en los siguientes términos:

“...PRIMERO.- En virt lo expuesto y fundado en el considerando
sexto, se determi el actor, ejido ***** municipio de ******
estado de Y an -[sic], por conducto de los integrantes de su

comisariadg% acredité la procedencia total de las prestaciones

reclamam

SEGUNDO.- Se reconoce la legitima titularidad del ejido ******

municipio de ****** estado de Yucatan [sic], sobre la superficie de

***L%«******, *ekkxk kxxkkk - de tierras ejidales motivo de la presente
versia.

(%TERCERO.- Se declara la nulidad del acta ******* relativa a la escritura

publica de correccion de superficie y donacién a titulo gratuito
otorgada por el sefigr *x*<xxkixikk HSakxkkx g favor del demandado ******,
respecto del predio rustico denominado ******”  tablaje catastral
namero ****** con superficie de ****** hectareas, ****** *xxx picado
en lalocalidad y municipio de ****** estado de Yucatan [sic].

CUARTO.- Se ordena al Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio del Estado, a la Oficina del Catastro del municipio de ******y
a la Direccién del Catastro, dependencias del estado de Yucatan [sic],
que hagan las cancelaciones y anotaciones marginales
correspondientes en la inscripcion de la escritura publica mencionada
en el resolutivo que antecede, misma que fue registrada bajo el
namero ****** Partida ****** Fglig ****** Tomo ******-M, Volumen *****de
rekkx - Libro *****de |la entidad registral primeramente mencionada,
por ser el predio que ampara dicho instrumento, propiedad del ejido
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*ekkk o municipio de *****  estado de Yucatan [sic]. Asimismo, se
ordena al licenciado en derecho Omar Edmundo Suérez Pifia,
escribano publico del municipio de ****** estado de Yucatan [sic],
ante quien se otorg6 el instrumento publico anulado en la presente
resolucién, que haga en sus libros y protocolos, las cancelaciones y
anotaciones antes ordenadas. Y para esos efectos, una vez que la
presente  resoluciébn quede firme, girense los oficios
correspondientes, debiéndose anexar a ellos, copias certificadas de la
presente resoluciéon y del plano que obra a foja ******de autos.

QUINTO.- En virtud de lo expuesto y fundado en el considerando
sexto de la presente sentencia, toda vez que el actor ejido ******
municipio de ****** estado de Yucatan [sic], por conducto de los
integrantes de su comisariado ejidal, acredité la totalidad de los
elementos constitutivos de la accion restitutoria, se declara la
procedencia de la misma, sobre la superficie de ****** y ****k* Frkkxk

*xexxk de tierras ejidales.
SEXTO.- Se condena al demandado ****** para que den(%c?:glazo de
15 dias naturales, contados partir de que la presente sentencia cause

estado, haga entrega al ejido actor, de la superficie de tierras ejidales
gue ilegalmente detenta, sefialada en el re I%!y gue antecede,
misma que se encuentra identificada a foja ******de autos. En el
entendido que de no hacerlo en el plazo c ido, esta autoridad en

términos del articulo 191 de la Ley Agraria proveera lo conducente

para la ejecucion de la presente sentg@

SEPTIMO.- Se deja sin efecto la @ precautoria del veintisiete de
septiembre de dos mil seis;“ordenada al Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio< del westado de Yucatan, para que se
abstuviera de inscribir juridico alguno en relacion al tablaje
catastral ***** inscrito nuamero ****** pPgrtida ****** Folios ******
Tomo ******-M, Volu r@ubro wkkkrde o de esa oficina; y a las
partes para que las cosas se mantuvieran en el estado en que se
encontraban respecto de la posesiéon del predio, por lo que una vez
que la pres tencia cause estado, debera girarse el oficio
i a entidad registral antes citada.

correspK

OCTAVO.- “Por ultimo, remitase copia autorizada de la presente
sentencia al H. Tribunal Superior Agrario, informando del
cu imiento dado a la ejecutoria de fecha uno de febrero de dos mil
n%mitida en el Recurso de Revision nimero R.R. 10/2011-34. Y

% esos efectos girese el oficio correspondiente.

(QNOVENO.- Notifiquese personalmente este fallo a las partes, una vez
que el mismo cause estado y, trascurrido el plazo concedido al
demandado para la entrega de las tierras ejidales por él ocupadas, en
el supuesto de no darse cumplimiento a lo ordenado, en términos del
articulo 191 de la Ley Agraria, se deberd poner en posesién, por
conducto del personal de este d6rgano jurisdiccional, al actor ejido
*rkkk - municipio de *****  estado de Yucatan, a través de los
integrantes de su comisariado ejidal, de la superficie total de ****** y
Tk kkkkeek ekkekk - de tierras ejidales de su propiedad, identificadas a
foja ******de autos y, en su oportunidad, archivese el presente
expediente como asunto definitivamente concluido...”.

Sentencia que se sustent6 en las siguientes consideraciones:



RECURSO DE REVISION: 290/2015-34
26

“...PRIMERO.- Este Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34, es
competente para resolver el presente asunto, conforme a lo
establecido por los articulos 27 fraccion *******X de |la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Me*******canos; 9, 49, 73, 74, 163, 185y
189 de la Ley Agraria; 1°, 2° fraccion 1l, 18 fracciones Il, VI y Vil de la
Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios; el acuerdo del Pleno del
Tribunal Superior Agrario que establece distritos para la imparticién
de justicia agraria y fija el nUumero y la competencia territorial de los
tribunales agrarios, asi como el diverso acuerdo de fecha veintiocho
de septiembre de dos mil diez, que determina la competencia
territorial de este 6rgano jurisdiccional, publicados en el Diario Oficial
de la Federacién en fechas dieciséis de junio de mil novecientos
noventay dos y cuatro de octubre de dos mil diez, respectivamente.

[...]

Documentos a los que se les concede valor probatorio t%mos
del articulo 189 de la Ley Agraria, con los que se acredK

Que Ia flncas *kkkkk denomlnadas ******y *******, ******y,* *%77 y una
tercera finca cuyo nombre no se menciona los antecedentes
registrales y constancias de inscripcion vigentes transcritas, en

su partida primera fueron adquiridas en fecha ****** .por el sefor ******
segun escritura de propiedad a titulo d en remate publico,

otorgada a su favor por el Juez Primw Civil y de hacienda,

haciéndose constar, en dicho docu ,'que adquiria tres fincas. Y

gue la finca *****x y **ekx> ' forma ola posesion. Teniendo la

finca *x++*xy **xekkx yna superficie %r as de ****** metros cuadrados
*

(******S), y el predIO *kkkkk y *kkk

Que en las posteriores e
y e de la partide
enajenadas a las misme rsonas, haciéndose constar en cada una
de las escrituras
los predios, en
feCha ******,

Que sie@ ietario de las tres fincas denominadas, ****xxy *exkkx
Frkkkk y Kk 'y una tercera finca cuyo nombre no se hace constar en
la constancias de inscripcion no vigentes antes transcritas, el sefior
*hk n fecha ***** celebr6 una escritura de capitulaciones
atrimoniales, con su ***** quedando bajo el régimen de separacion
uta de bienes y, con ello, se adjudicd al sefior ****** |as tres
&i cas ****** gue corren inscritas por separado, pero que en si, forman
una sola posesion denominada ******y **kkkx haciéndose constar la
extensidon de tierras de la hacienda ****¥**y *xkkkx  an *kkkx ag decir, se
sumaron a las *****que tenia originalmente dicha finca, las superficies
tanto de la finca ****** y ***" como la de la tercera finca cuyo
nombre no se menciona en las constancias de inscripcidn no vigentes
analizadas.

Que cuando se enajend en su partida Sexta, la finca ¥y *rkxek nop
remate publico de fecha veinticinco de mayo de mil novecientos
cincuenta (después de la afectacion por la resolucién presidencial del
*kkk), a favor del seflor ****** se hizo constar que el remate era
respecto a dos predios rusticos, haciéndose constar que la extension
de la finca ***+x*y **xxkk ' arg resta de la extensidén anterior, ya que la
finca fue afectada en ****** para dotar al ejido ******,
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Que en la partida quinta, el predig ****** y *x*xx |5 gadquirié en fecha
dieciséis de junio de mil novecientos veintinueve (la resolucién
presidencial por la que se afectd a ****xry *xdkkxk g (| *r*rx) g
sefora ***x**,

Que posteriormente, la antes mencionada disgreg6 dicha finca para
formar: el paraje ****** de ****** @| cual vendi6 el dieciséis de julio de
mil novecientos veintinueve; el paraje *****” con una extension de
*rkkk hectareas que vendid el *x*x gl gefior ****** y el tablaje
denominado ******de ****** que en fecha ******* vendi6 a los sefiores

*kkkkk y *kkkkk

Asi las cosas, es claro que al momento de dictarse la resolucién
preSIdenCIal del ******, IaS tres flncas ******y ******, *kkkkk y *kkkkk?? y una
de la cual no se dice su nombre en las constancias de inscripcion no
vigentes antes desglosadas, pertenecian al sefior **xx** tando
inscritas por separado, pero que en si, constituian una sola.p ion,

segun se hace constar en la inscripcion de Ias&b ciones
*

matrimoniales celebradas por el antes citado y su esp * tanto
en la partida correspondiente a la finca ****** y ***2" como en la
partida correspondiente a la finca *****xy xxkkx la.que, incluso, se
sefala que las tres fincas ****** corren inscritas separado _pero
que en si, forman una sola posesién denominada *¥#**+y **#+kxx motjvo
por el cual, en la resolucién presidenci *kkx se sefala la
afectacion a la finca ******y *xxkkik con **xxx guyperficie mayor ala de la
finca individual *****xy *ekkx - que ente segln su partida

primera es de ****** metros cuadr *r*k*g), ya que de no estar
constituidas las tres fincas en a a posesion, seria imposible
afectar a la hacienda ******y **»con una superficie mayor a las
ek gque  originalment constituian la finca ***kky  ekkkkk
encontrandose dentro d erficie afectada a la hacienda ******y
*rekkkk - constituida en a posesion por las fincas **xx¥xky xkkkkk
Fhkkkk YRR youn a cuyo nombre no se menciona en las

historias registrales, tierras que hoy conforman el paraje ******
con extensién * hectareas, ****** *kkxk gegln correccion de

superficie ¢ en el acta numero cincuenta y dos, de fecha
cinco de dos mil cuatro exhibida por el actor para tratar de
acreditar s piedad sobre el predio en litis, situacién que fue

debidame acreditada con la posicion fisica de dicho predio y los
trabajos jpericiales que la ubican dentro de la superficie afectada a la

hawa ******y *******.

i bien es cierto, que por omision de las entonces autoridades
agrarias a cuyo cargo estuvo el procedimiento de afectacion, no se
izo anotacién alguna, al margen de la inscripcion vigente en el afio
de mil novecientos veinticinco, cuando el predig ****** y **xkxx” arg
propiedad del sefor ****** en el sentido de que la finca habia sido
afectada por la resolucion presidencial del ***** que doté de ejidos al
pueblo de ****** |o que permitid que su entonces propietario, en fecha
dieciséis de junio de mil novecientos veintinueve, pudiera enajenar
dicha superficie a favor de la sefiora ***** quien a su vez en fechas
posteriores disgregara el predio para formar los parajes ****** de
******; *kkkkk?? de *kkkkk hectéreas’ y ******de *kkkkk mlsmOS que enajené a
favor de terceros, llegando, en su partida octava, el predio ******” g
ser propiedad del sefior ***** esto no es suficiente para tener a dicho
predio por no afectado con la mencionada resolucion presidencial, ya
gue de acuerdo a los trabajos periciales, esta ubicado dentro de las
*xxxkde tierras que fueron afectadas a la hacienda ****xxy *xkkkxk
conformada por las fincas ****x xkkkkk y dekixk” vy yna tercera cuyo
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nombre se desconoce, tres fincas que conformaban una sola
posesidon y que eran propiedad de la misma persona al momento de la
afectacion.

También, es verdad, que de la afectacion a la hacienda ****x*y *xkkkxk
se respetd a dicha propiedad ******hectareas, por lo que, tomando en
cuenta las superficies tanto de la finca *****xy ****x" cyya superficie
original es de *****g y que la superficie original de la finca ****** y
*hokkx? @s de *****hectareas, ****** es claro que aungque ambos
predios no fueron afectados en su totalidad, los trabajos periciales
ubican fisicamente la superficie de ****** hectareas que constituyen el
predio *****” dentro del poligono de tierras que fue afectado a la
hacienda ***x*y **xxkk que como se ha demostrado, estaba
constituido por las fincas *ry kekkk ook kel youn tercer
predio, que al momento de la afectacion eran propiedad del sefior
*xkkky formaban una sola posesién, de alli que fueran afectadas en
forma conjunta bajo el nombre de hacienda *****xy *xkkikk h%*
.

Sin que sea obstaculo para lo anterior, que en el antecé&é egistral
del predio *****” ofrecido por el demandado, éste no aparezca como
afectado, ya que su primera partida tiene como fecha de inscripcién el
*rkkkk vy la enajenacidn a través de la cual se.c | predio es de
fecha ******* gegun se acredité con la cons ia-de inscripcion no
vigente de la primera partida de dicho predio, as posteriores a la
de la resolucién presidencial del ****** que, como ya se dijo, por
omisibn de las entonces autori agrarias a cargo del
procedimiento de dotacion de tierr:% el ejido, no dieron aviso al
Registro Puablico de la Propiedady. de:Comercio del Estado, de que la
finca *xx y ekl que C r a una sola posesion con la
hacienda ******y xekkxx  hgbja sido afectada con la mencionada
resolucion presidencial, isibn que permitié que, indebidamente, el
predio ***xkx y xkkkkkr ser enajenado por el sefior ****** en
fecha posterioralar n presidencial y disgregado por su nueva
propietaria ****** f 0 10S NUevOos parajes ¥k xkkikky dkkkkx gl
altimo mencio otivo del presente juicio y cuya Uultima
enajenacion favor del demandado ****** a(n y cuando dicho
predio ya ido afectado y no era de la propiedad del sefor
Frxekkxal de realizar la enajenacion del ******* g favor de la

Lo t€rior, se robustece con el resultado de la prueba pericial
gﬁfica ofrecida por las partes y desahogada en forma colegiada,
los ingenieros *****e |ngeniero *****peritos de la actora,

&l mandada y coadyuvante nombrado por este tribunal,
respectivamente; trabajos periciales que obran a fojas 210 a 214 de
autos, mismos que, tal y como se hizo constar en lineas precedentes,
en el perfeccionamiento de la prueba pericial ordenada por el Tribunal
Superior Agrario, en el recurso de revision R.R. 548/2007-34, fue
ratificado por los peritos del actor y demandado, segln escritos y
comparecencias que obran a fojas 766 a 774, mismos trabajos que en
virtud de ya no estar adscrito a este tribunal el Ingeniero ******se
nombré como perito para participar en el perfeccionamiento de la
probanza, al ingeniero Gustavo Adan Moreno Melo, perito en
topografia, en ese entonces, adscrito a este tribunal, quien una vez
gue realizé los correspondientes trabajos técnicos, tomando en
cuenta las documentales que obran en autos presentadas por las
partes, mediante dictamen de fecha dieciocho de marzo de dos mil
diez, visible a fojas 780 a 783, llegd a la conclusién que los terrenos
del predio ******” s forman parte de los terrenos afectados para dotar



RECURSO DE REVISION: 290/2015-34
29

al ejido ****** municipio del mismo nombre, estado de Yucatan, por
resolucion presidencial del ***** Ratificando lo dicho en la prueba
pericial topogréafica presentada por los ingenieros ****** perito de la
actora, ******* perito del demandado y ******perito nombrado por el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34.

Dictamenes rendidos en la prueba pericial topogréafica, con los que se
acredita que e******ste una sobre posicion entre las tierras que
ampara la escritura publica exhibida por el demandado y las tierras
cuya restituciéon se solicita y que fueron entregadas en dotacién al
ejido actor, tal y como se acredita con los planos topogréficos por
ellos presentados, en donde se observa claramente que la superficie
del predio ****** se encuentra inmersa dentro del poligono de
afectacion a la hacienda *xxxx**

Misma situacion que, siguiendo los lineamientos de la resoluciéon de
fecha wuno de febrero de dos mil once, emitida en el cn%!rde
Revision RR. 10/2011-34, que ordend a este tribunal al e las
historias registrales de los predios que fueron afectados con la
resolucién presidencial del **** fye ratificada por los Ingenieros
*xekkkk(perito de la actora), ******* (perito del demandado) y Gustavo
Adéan Moreno Melo (perito tercero, en ese en rr%yadscrito a este
tribunal unitario), en la junta de peritos de fecéi e de diciembre de
dos mil once, celebrada en cumplimiento nado en el acuerdo
del dia nueve de noviembre del mismo afio, en el que se ordend poner
a la vista de los peritos de las partes mentacion e informacion
recabada de las dependencias entales (Registro Agrario
Nacional, Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado
y Catastro del Estado, las do timas del estado de Yucatén), para
gque procedieran nuevamente a emitir su dictamen complementario en
este juicio agrario, bajo misa que el principal objetivo de la
probanza de que se trata, es dilucidar si el predio ******” form¢ parte o
no de las tierras qn afectadas para dotar al poblado ******
S

Mmunicipio de ****** o de Yucatan, por resolucién presidencial de

*kkkkk

los tres en el que manifiestan que teniendo en cuenta la
documen n presentada por el Registro Agrario Nacional,
consistgoﬂe en la copia certificada del expediente de dotacion de

el poblado ****** municipio de ****** estado de Yucatan, junto

tie
niog elementos presentados por las partes, teniendo como objetivo
& probanza de que se trata, dilucidar si el predio *****” form¢ parte

Dictamen @I;;ientario que obra a fojas 1147 y 1148, suscrito por
‘giit :

0 no de las tierras que fueron afectadas para dotar al poblado ******
por resolucién presidencial del ****** |[]egaban a la conclusidon
definitiva que el terreno en litis, denominado ******” se encuentra
inmerso en la afectacibn a la hacienda ******por resolucién
presidencial que dota al ejido ******,

Por otra parte, en los trabajos técnicos en topografia realizados en
forma conjunta por los peritos de las partes, que obran en autos, se
tiene que, en el plano de ubicacion del predio ******” estos ubican el
predio en terrenos afectados por la misma resolucién presidencial
que dota al ejido ****** g| ***+*xx {gjq ******de autos.

Demostrandose con dichos dictamenes periciales, que el predio
*rekk*” aungue _no_se_mencione con_ese nombre en la resolucion
presidencial del ****** (ng hay que olvidar que el primer antecedente
registral de San Isidro, es de fecha ******* es decir, casi veinte afios
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después de la resolucion presidencial), se encuentra inmerso dentro
de las *****hectareas afectadas a la finca *******

No obstante que en el dictamen pericial que obra en autos, al darse
contestacion a la pregunta numero uno del cuestionario exhibido por
la parte demandada (foja******), se determina por los peritos que la
superficie en |It|g|0 es de Fxxrkx y ******, ******, *kkkkk (foja*****; y que en
el plano del predio denominado *****” que obra a foja ****de autos, se
menciona como superficie del mismo ****** hectareas, *****x rkkkkk,
misma superficie que se sefiala en el acta numero cmcuenta y dos
relativa a la escritura publica exhibida por el demandado; dada la
diferencia e******stente entre la superficie que amparan Ilos
documentos exhibidos por el demandado y la superficie resultante del
dictamen pericial, debido a que una de las prestaciones reclamadas
por la parte actora lo constituye la nulidad de la mencionada escritura
publica en lo que se refiere a los terrenos ejidales que pudieran
comprender dicho documento, en virtud de que la superfici

terreno en litis es mayor a la que amparan los docum&

por el demandado, no obstante que la parte act
restituciéon de una superficie de ***** hectareas, al .resolverse el
presente juicio, en caso de ser procedente, se to ara@omo superficie
real al’eStItUIl’ ******y****** *kkkkk ******.

[...]
“ACCION RESTITUTORIA EN MATE% ARIA. LA SUPERFICIE
L

DEL BIEN RECLAMADO ES FA DE ACREDITARSE CON
PRUEBAS DIVERSAS A LA DELTIT FUNDATORIO DE LA.” (Se
transcribe).

Dictamen pericial rendid imera instancia en forma colegiada por
los peritos de las par ra, demandada y tercero coadyuvante,
mismo que en el p namiento de la prueba pericial ordenado
por el Tribunal Superi grario, en la resolucion del quince de enero

en el RR. 548/2007-34, que tuvo como objetivo
i el predio ******” form¢ parte o no de las tierras
gue fueron afectadas para dotar al ejido de ****** municipio del mismo
nombrelﬁr o-de Yucatan, por resolucidon presidencial del ******” fue
ratificado los peritos de la parte actora y demandada, realizando
los trabajos topograficos el entonces perito adscrito a este unitario,
In iero Gustavo Adan Moreno Melo; mismo peritaje que una vez
g?% peritos tuvieron a la vista la copia certificada de la carpeta
%i a del ejido que nos ocupa, remitida por el Registro Agrario
&\I cional, asi como los antecedentes registrales de los predios
afectados con laresolucién presidencial del ****** y |as constancias de
inscripcion no vigentes y vigentes, remitidas por las oficinas del
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio y Catastro del estado,
ambas del estado de Yucatan, fueron ratificados en la junta de peritos
del siete de diciembre de dos mil once, a través del dictamen conjunto

por ellos presentados, (fojas 1147 y 1148).

Trabajos técnicos a los que se concede pleno valor probatorio en
términos del articulo 189 de la Ley Agraria, relacionado con los
numerales 93, 143, 144, 151 y 211 del Cd&digo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la especie, en
virtud de que con ese medio de conviccion se dio fe de la ubicacion
de la superficie en conflicto, que ésta se encuentra dentro de la
superficie entregada al nucleo agrario en cumplimiento a la resolucion
presidencial antes referida, especificamente en el poligong *x**xx*
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correspondiente a la afectacion de la hacienda ******* tal y como
aparece en los planos topograficos anexos a dichos trabajos;
dandose respuesta clara y convincente a los puntos cuestionados,
informando de los medios utilizados para sustentar sus
determinaciones, exhibiendo croquis y planos en que basan su
peritaje.

Y si bien, al parecer, como ya se dijo con anterioridad, por omision de
la entonces autoridad agraria, no se dio cumplimiento al resolutivo
guinto de la resolucion presidencial de que se trata, que ordena
inscribir en el Registro Publico de la Propiedad las modificaciones
gue sufrieron las fincas afectadas con la dotacién concedida al pueblo
de ****** de una superficie de catorce mil setecientas doce hectareas,
encontrandose fisicamente la superficie de ****** hectareas, ******
*rkkk que amparan el plano catastral y la escritura publica exhibidos

por el demandado, comprendida dentro de la superficie Fhkkdk
afectadas ala hacienda ****** tal y como se representa en_ el poligono
reekkkx denominado ******del plano definitivo que obra jadreeirde

Ve

autos, habiéndose afectado en forma total el terre ustico hoy
denominado ******” tal y como qued6é debidamente acr;dl ado con la
prueba pericial topografica desahogada en .autos, previamente

validada por este juzgador.

Toda vez que el predio en cuestiéon fue &g}o por la resolucién
presidencial dotatoria de fecha ******; | It aviso, en su caso, al
Registro Publico de la Propiedad . ctacion sufrida por las
tierras en disputa, no constituye un‘i dimento para la procedencia
de la diversa prestacién de nulidad ejercida por el ejido actor, relativa
a que se declare la nulidad% a numero ***** relativa a la

i6

escritura publica de corre e superficie y donacién a titulo
gratuito, otorgada por ***xxkkisikx xkkkek g favor de ****** otorgada ante

la fe del escribano publica municipio de ***** respecto del predio
rastico denominado tablaje catastral ****** de |la localidad y
Municipio de ***x**

Sin que sea @ o anterior, que obre en autos la documentacion
expedida ireccion del Registro Publico de la Propiedad y de
Comerc% tado de Yucatan (fojas ******) en la que se hace
constar | istoria registral del predio rustico denominado ****** y
******”,gésde su partida primera no vigente que data del afio de mil
novecientos nueve a favor de ****** hasta la partida quinta en la que
guiere *****  gsegln inscripcion del dieciséis de octubre de mil
cientos cuarenta y dos, en la que aparece que de dicha finca se
&jl greg6 una fraccion de ****** hectareas, que se vendié a ***** segln
inscripciéon del ******  anotada a folio 11 del Tomo H de *****,
Fraccion a partir de la cual empieza la historia registral del predio
rastico denominado ******” en su partida primera no vigente a favor de
*xkxk hasta su partida ******vigente a favor del demandado ******
inscrita a folio ******del tomo ******M volumen ******deg ****** |ihro
primero, (foja *****
Ya que, tal y como se demostro en lineas que anteceden, los predios
Frkkkky kkkkkk | kkkkkk g Rk y o un tercer predio cuyo nombre no se
menciona en las constancias de inscripcién no vigentes remitidas por
el Registro Publico de la Propiedad, desde su partida primera hasta su
partida quinta, se hace constar que estaban inscritas por separado
pero que conformaban una sola posesion y que fueron adquiridas vy,
posteriormente, enajenadas en forma conjunta a las mismas
personas, hasta llegar a poder del sefior ***** quien era su propietario
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al momento de la afectacion a la hacienda ******* que junto con las
otras dos fincas, formaban una sola posesion.

Por otro lado, con el resultado de la prueba pericial topografica
desahogada en forma colegiada por los peritos de las partes y por el
perito adscrito a este unitario, ha quedado debidamente acreditado
gue la superficie descrita en el acta numero ******* relativa a la
escritura publica de correccion de superficie y donacidon, otorgada a
favor del demandado ****** (fojas 147 a 149); misma extensién de
terreno que aparece representada en el plano catastral que obra a foja
184 de autos, ambos documentos exhibidos por el demandado,
relativos al predio rustico denominado ******” con una superficie de
*eekkk hectareas, **x  kxkkkk o corresponden  a una parte de la
superficie afectada a la hacienda ******* especificamente al poligono
*eekkkk - denominado *******tal como aparece en los planos visibles a
fojas 167 y ******de autos, coincidiendo tanto en la figura g rafica

del mismo como en superficie, con una variaciéon minima inta y
CiNnco areas, *****x *xkkkk ya que mientras el plano catas redio
en litis hace constar su superficie en ****** hectareas, *x EkRRRxlos
trabajos topograficos dan como resultado una superfi;ie de ****xx y

kkkkkk khkkkkk kkkkkk

) ) ,
Acta numero cincuenta y dos, plano catgstrziz plano definitivo,

trabajos topogréficos y plano resultante s trabajos, con los

que se acredita plenamente que la superfi e ampara la escritura

publica exhibida por el actor par ar su posesion de la

superficie en disputa, fue afectad resolucién presidencial del

*kkk que dotd de tierras al ejido ****** ‘municipio de ****** estado de

Yucatan, estando, en consec@, fectada de nulidad absoluta, el
al

acta numero *****x*  relativ scritura publica de correccién de

superficie y donacién a gratuito del tablaje marcado con el

numero catastral ****** ‘% nado ******” de |a localidad y municipio
) ’q

de ****** estado de ue ampara la propiedad de dicho predio
a favor del deman Q FFwEKK

s

ara con fundamento en lo estipulado en los
0 del Codigo Civil Federal de aplicacion supletoria
, por mandato expreso de la misma en su articulo 2°,
que estal en, que ninguno puede vender sino lo que es de su
propied;n y que la venta de cosa ajena es nula.

ipGtesis que se cumple en la especie, ya que al otorgarse por el
[ Rk Skl 3 favor del demandado ****** el acta numero
&* ***% que contiene la donacién a titulo gratuito del tablaje namero
*eekxk - denominado ******” el predio era propiedad del ejido ******
municipio de ***** estado de Yucatan, al haber sido afectado por la
resolucion presidencial del ***** 3| formar, en ese entonces, parte de
las ****** que fueron afectadas a la hacienda ****** ya que dicha
hacienda, junto con las fincas ***** y *x* (de donde se origina
dicho predio ******) y una tercera finca cuyo nombre no se menciona
en los antecedentes registrales, ni en las constancias de inscripcion
vigente, no obstante estar inscritas por separado, conformaban una
sola unidad topografica, propiedad del sefior ****** encontrandose
fisicamente la superficie hoy denominada finca ******” en el poligono
*eekkkk - denominado *******  que fuera afectada por la resolucion
presidencial a favor del ejido actor, tal y como ha quedado
debidamente acreditado en autos.
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Atento a lo antes resuelto, de conformidad a los articulos 13, fraccién
Xrrxkrxk| 25y 34 de la Ley de Catastro del estado de Yucatan y los
diversos 2172, fracciones |y VIII, 2185 y 2190 del Codigo Civil del
estado de Yucatan, deben efectuarse por el Catastro Municipal de
*rxkkx |la Direccion del Catastro y el Registro Publico de la Propiedad,
ambas del estado de Yucatan, en lo que concierne a cada uno de ellos
en el &mbito de sus respectivas competencias, las cancelaciones
correspondiente a la inscripcién del plano catastral y acta numero
cincuenta y dos, que amparan la superficie y propiedad del predio
rastico marcado con el namero catastral ***** denominado ******” de
la localidad y municipio de ****** estado de Yucatan.

Debiendo remitirse igualmente oficio, al licenciado en derecho Omar
Edmundo Suérez Pifia, escribano publico del municipio de *xxx**
Yucatan, ante quien se otorgd el instrumento publico previamente

anulado, a efectos de que haga en sus libros y protocelos, la
cancelacién y anotaciones antes mencionadas.
tonhibido

En este tenor, al declararse la nulidad total del docu«ﬁ%g
por el demandado para legitimar la posesion que detenta de la
superficie reclamada, es evidente la ilegalidad .de la misma, al no
contar con autorizacién alguna para dicha oc a%ﬂypor parte de su
legitimo propietario el ejido ****** municipio *eekk - estado de
Yucatan. Quedando debidamente acreditad& ercer elemento.

En relacién con el cuarto elemento d ension de la parte actora
relativo a la identidad del predi %lsputa, es precedente de
derecho, segun tesis emitidas los diversos é6rganos del Poder
Judicial de la Federacion, q a prueba idonea para acreditar la
identidad de un bien inmueble cuya restitucién se solicita, la
constituye la prueba perici topografia o agrimensura.

los peritos nombrados por los involucrados y por el perito

: ribunal, adquiriendo relevancia en este sentido
que para el.de ogo de los trabajos periciales se sefialé por el
horas del dia siete de diciembre de dos mil seis,
haciéndoseles saber que deberian determinar un punto trino del cual
partiran ‘para realizar los trabajos correspondientes, haciendo del
co iﬁiento de las partes que deberian de proporcionar toda la

uqa necesaria a los peritos.

y;
(%O rando en autos, el acta circunstanciada de fecha siete de diciembre

de dos mil seis, en la que se hace constar, que estando reunidos en el
poblado de ****** municipio del mismo nombre, estado de Yucatan,
los peritos nombrados por las partes y el perito comisionado por el
tribunal, asi como las partes actora y demandada, los peritos, de
comun acuerdo, tomaron como punto de partida la iglesia que se
localiza en el centro de **** avanzando rumbo a la hacienda
Frkkkkkkkkxkk recorriendo aproximadamente un kilbmetro pasando por
la hacienda ******* por donde e******ste un camino de terraceria,
donde se entra 'y se recorre aproximadamente unos *******y ge ||lega al
terreno en litis, lugar donde procedieron al desahogo de los trabajos
técnicos, tomando los peritos los puntos de referencia y datos
necesarios para ubicar el terreno en litigio con respecto al plano
definitivo de ****** Firmando todos los comparecientes el acta de
conformidad, firmas entre las que se encuentra la del demandado
*kxkk quien asistio a dicha diligencia y no hizo mencion alguna
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respecto a que el predio sobre el cual se efectuaron las mediciones,
fuera uno diferente al que ampara su escritura publica. Aceptando, en
consecuencia, el demandado, en forma tacita, la identidad del predio
sobre el cual se hicieron los trabajos técnicos, con el predio cuya
propiedad defiende, (fojas 217 a 219).

Asimismo, en el desahogo de la prueba pericial topografica, los
peritos respondieron a todas las preguntas insertas en los
cuestionarios aportados por las partes; adquiriendo relevancia en
este sentido la pregunta niumero uno del cuestionario que obra a
fojas 192 de autos, que los cuestiona respecto a: “1.- Tomando como
base la carpeta basica y el plano general del ejido de ****** determine,
si el lugar en conflicto sefialado en |la demanda del presente juicio
agrario corresponde a la superficie donde se localiza el predio
denominado ******” del municipio de ***** de presunta propiedad del
sefior Armando ****** Pyerto”, respondiendo en forma colegiada los
peritos: “El terreno seflalado en campo por las partes, cor E%Me a
la identificada como predio *****” visto a foja 184”. Dic % ricial
que obra afojas 210 a 214 de autos. &

tanws,de trabajo de
demandado, el

Afirmacion que se corrobora con los planos res
campo, cotejados con el plano catastral exhibi
plano definitivo de la dotacién al ejido ****** ntos que obran a
fojas 167, 184, ***rxy xkkkkixde autos, C que se ratifica la
identidad de las tierras propiedad del nucleo agrario, con las tierras

en posesiéon del demandado.

Misma situacién que acontecié @ rueba de inspeccion judicial
practicada por el actuario de ripciéon, en la cual estuvieron
presentes tanto el ejido act%, por.conducto de los integrantes de su

comisariado ejidal, como andado ****** diligencia previamente

valorada por este juzga en la que las partes contendientes

estuvieron conformes % el lugar en donde se llevo a cabo la

inspeccioén, el cu'entificado por las partes, es decir, nadie le
[

manifestd al ac e la adscripcién inconformidad alguna con la
ubicaciéon de cie controvertida, (foja 216).

A maygkkl[)j damiento, los peritos de las partes, ingenieros
FrxekkEk(perl el actor), ****** (perito del demandado) y Gustavo Adan
Moreno_Melo (en ese entonces, adscrito al Tribunal Unitario Agrario
de igtrito 34), en el perfeccionamiento de la prueba pericial
gi'g%%ﬁca ordenado por este tribunal, en cumplimiento a las
torias de fechas quince de enero de dos mil ocho, dictada en el
&? curso de Revision R.R. 548/2007-34 y uno de febrero de dos mil
once, dictada en el Recurso de Revision R.R. 10/2011-34, tomando en
cuenta los documentos que fueran remitidos por el Registro Agrario
Nacional (carpeta basica del ejido que nos ocupa), Registro Publico
de la Propiedad y de Comercio (antecedentes registrales) y Direccidn
del Catastro (constancias de inscripcién no vigentes), todas del
estado de Yucatan, documentos que les fueran puestos a la vista, en
dictamen complementario conjunto, del siete de agosto de dos mil
trece, por ampliacion de la prueba pericial, acorde a lo ordenado por
esta autoridad, teniendo como objetivo esencial de la prueba pericial,
dilucidar si el predio *****” form@ parte o no de las tierras que fueron
afectadas para dotar al poblado de ****** por resolucién presidencial
del »***** manifestaron de acuerdo a la documentacion presentada por
el Registro Agrario Nacional, el Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio del estado de Yucatan y la Direccion del Catastro del estado
de Yucatéan, llegaban a las siguientes conclusiones:
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1.- Segun el acta de apeo y deslinde de la superficie otorgada por
concepto de dotacién al ejido ***** seglun resolucién presidencial del
*xkkx fue afectada ******con una superficie de ******hectareas (******).

2.- Del analisis técnico realizado se tiene que el predio ******” ge
encuentra dentro de la propiedad ******* que fuera afectada por
resolucién presidencial de fecha ******,

3.- De la documentacion presentada por el Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio se concluye que e******ste un registro
vigente del predio denominado ******” y cuya descripcion ubica a
dicho predio en la afectacibn hecha a ******por la resolucion
presidencial del ****** que dota al ejido ******,

4.- De los planos remitidos por el Registro Agrario Nacional y el

estudio en conjunto de la documentacion presentada

siguiente: del plano definitivo parcial de dotacién de& Fhkkkk
S

municipio del mismo nombre, estado de Yucatén [sic

acta de deslinde y posesiéon definitiva parcial del dia ****** realizada en

cumplimiento a la resolucion presidencial de fecha ****** se concluye

que efectivamente el predio denominado ****%redio del cual
I

e¥rkkste  un registro vigente con folig [*rrx** tomo M,
volumen Unico de ***** |ibro primero d&u istro Publico de la
de catdn y cuyo plano

foja 1171 de autos del presente juic n predio que formo parte de
las tierras que fueron afectadas ar al poblado ****** municipio
de ***** estado de Yucatan, olucién presidencial del ******
(fojas 1212y 1213).

Propiedad y de Comercio del estad
catastral presentado por la autorida‘% al y que se encuentra a

a

Respuestas con las que eda debidamente acreditado que la
superficie de tierr e la que se practicaron los trabajos
topograficos y q axsja en posesion del demandado ****** ge
encuentra inmersa ntro de la superficie que fue concedida en
dotacion al eji en laresolucién presidencial del *****y |e fuera
entregada a de posesion y deslinde del seis de octubre de mil
novecientos noventay dos, especificamente en los terrenos afectados
a la finca *#***xy *kxekkx tal y como se hace constar en los planos
anexos al peritaje, exisistiendo, en consecuencia, identidad entre el
predi ’en posesion del demandado y las tierras entregadas en

%ad al ejido actor a través de la resolucion presidencial antes
% a

(%Dictamen pericial al que en lineas precedentes se ha conferido pleno
valor probatorio.

[...]

“PERICIAL EN AGRIMENSURA. ES LA PRUEBA IDONEA PARA
ACREDITAR LA IDENTIDAD DE INMUEBLES.” (Se transcribe).

[...]

“IDENTIDAD DE INMUEBLES. LA PERICIAL ES LA PRUEBA IDONEA
PARA LA.” (Se transcribe).

[...]
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Con lo que queda debidamente acreditado este cuarto elemento,
relativo a la identidad del predio cuya restitucion se solicita, con la
superficie que tiene en posesion el demandado ******,

Por lo que se refiere a las otras probanzas admitidas a favor del
demandado, consistentes en:

La historia registral de los predios rdsticos con numero catastrales
*rxkkix expedidos por la Direccion del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del estado de Yucatan (fojas ***** y 1***¥)  Estos
documentos al no referirse al predio en litis, no favorecen en forma
alguna a su oferente.

Los certificados de inscripcion vigente y no vigentes relativos al
predio ******” (fojas *******) expedidos por el registrador de los Libros
ixxkkdel Registro Puablico de la Propiedad. Constanciasw.que al
haberse acreditado que previamente a la formacion del r%,’ su
enajenacién el ****** a inscripcion de la partida ******* | %* Frkk
*xkkx - del cual se origina, ya habia sido afectada po(%ér olucién
presidencial del ****** gl formar una sola posesio nominada
hacienda ******* no favorecen en forma alguna a su oferente, al quedar
debidamente acreditado que el bien en disp t%wa parte de las
tierras otorgadas al ejido actor. Siendg iz ficientes dichos
documentos para justificar a favor del d do, la propiedad o

titularidad de la superficie reclamadaggi?e& inconcuso que la
procedencia de una accién de confili imites o restitutoria como
la que se intenta por las partes, la % undamental para acreditar
que el predio que se reclama% uentra dentro de las tierras
propiedad del actor, es la i opografica, misma que en el

presente asunto, favoreciod -al actor, ejido ****** municipio de *****x
estado de Yucatan.

Q

“AGRARIO. DE IENTO. PRUEBA DE LA IDENTIFICACION DEL
TERRENO Y ALIZACION TOPOGRAFICA. PERICIAL ES LA
IDONEA.” cribe).

Adicional te a las pruebas previamente valoradas en el presente
considerando, tanto al actor como al demandado ***** gse les
admitieron las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncional

Su ‘doble aspecto legal y humana, las que en el presente caso
% fician al ejido actor, ya que es criterio juridico, que la prueba
&n trumental de actuaciones, esta integrada por todos los elementos
probatorios que constan en el juicio, por consiguiente, al ya haber
hecho este tribunal, el estudio de cada uno de ellos, implicitamente se
estudian las pruebas instrumentales aportadas al juicio, por lo que no
tiene que hacerse un estudio especial de esa prueba, ya que el mismo
se efectla a través del valor probatorio que se le da a cada uno de los
elementos de prueba y el estudio de todos ellos es lo que constituye
la prueba instrumental de actuaciones.

En cuanto a la presuncional, que es el razonamiento l6gico juridico
gue se hace al valorar las pruebas para dictar resolucién y deducir de
un hecho cierto y conocido, la exisistencia de otro desconocido,
también queda estudiado dentro del contenido general de la
sentencia. Luego entonces, al ya haberse analizado y hecho el
razonamiento légico juridico de los elementos de prueba que obran en
autos, al mismo tiempo también se analizaron y valoraron las pruebas
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instrumental de actuaciones y presuncional en su doble aspecto, legal
y humana; por lo tanto, tomando en cuenta lo ampliamente razonado,
fundado y motivado en el presente considerando, dichos medios de
conviccién favorecen a las pretensiones de la parte actora, ya que con
ellos no se desvirtta la titularidad del ejido ****** municipio del mismo
nombre, estado de Yucatan, sobre la tierras en disputa.

Asi las cosas, resulta evidente que el ejido ****** municipio de ******
estado de Yucatan, por conducto de los integrantes de su
comisariado ejidal, acreditd los requisitos e******gjdos para la
procedencia de la accion restitutoria, es decir: a) la existencia de los
derechos de propiedad a favor del nuacleo ejidal, respecto del
inmueble que reclaman; b) la posesion por el demandado de la cosa
perseguida; y c) laidentidad de la misma.

[...] 2
“ACCION DE RESTITUCION DE INMUEBLES EN MATE ARIA,
REQUISITOS QUE DEBEN ACREDITARSE PARA QUE A LA.”
(Se transcribe). p

o C},’

Sin que perjudique para la procedencia de dn restitutoria, que al
ejido actor, en el acta de diligencia de eslinde de fecha seis
de octubre de mil novecientos noven , (fojas 23 a 27), relativa a
la superficie que le fuera entreg concepto de dotacién, por
resolucién presidencial del rhk se le hayan entregado,
adicionalmente a las superfici adas, en demasias, tierras que
tenian en posesion, ya que<éstas. corresponden a las fincas ‘“******
*rEkkkk  Que en conjunto *ekkkkhectareas, ya que, si bien es
cierto que dichas ti no forman parte de la resolucion
presidencial, esos son totalmente ajenos a ****xky *xkkxkk v g
Frkkkk y wReR - este ultimo de donde proviene el predio ¥ en
ﬁaad

posesion del ado ****  Syperficies en demasias, que
fisicamente ntran ubicados en otra parte de donde se ubica
al y como se observa en la copia certificada del

el predio litis,

plano d@a ion de tierras al pueblo del ****** municipio de ******

estado de Yucatan, de acuerdo a la resolucién presidencial del ******

que fuera remitido a este tribunal por el Registro Agrario Nacional,

do nto que obra a foja ****** de autos. No teniendo el actor ******
%cién procesal activa para reclamar cuestion alguna

i
% ionada a dichas demasias, ya que éstas corresponden a predios
totalmente ajenos al predio *****” que defiende en el presente juicio.
En virtud de todo lo antes expuesto y fundado en el considerando
sexto, se concluye que la parte actora, integrantes del comisariado

ejidal del poblado ****** municipio de ***** estado de Yucatan,
acredito la procedencia de sus pretensiones.

Se declara la procedencia de la accion restitutoria intentada,
reconociéndosele la titularidad al ejido que representan sobre la
superficie de *x*xxx y wkkkkx - wkkkk xkkxkx de tierras ejidales, motivo del
presente juicio; condenandose al demandado ****** para que dentro
del plazo de quince dias naturales, contados a partir de que la
presente sentencia cause estado, haga entrega de la superficie antes
citada que ocupa en el ejido de referencia, misma que se encuentra
identificada a foja ******de autos, asi como a abstenerse de usar,
aprovechar y usufructuar la superficie en conflicto. En el entendido
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gue de no hacerlo en el plazo concedido, esta autoridad en términos
del articulo 191 de la Ley Agraria, procederd a ejecucién de la
presente sentencia.

Se declara la nulidad del acta ******* relativa a la escritura publica de
correccion de superficie y donacién a titulo gratuito otorgada por el
SefQr ¥ Fkrkkikiix Hakkix g favor del demandado ****** respecto del
predio rustico denominado ******” tablaje catastral nUmero ****** con
superficie de ****** hectareas, ****** ****x ypicado en la localidad y
municipio de ****** estado de Yucatan.

Se ordena notificar lo anterior, por oficio, una vez que la presente
sentencia cause estado, al Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio, a la Oficina del Catastro del municipio de ****** y a la
Direccion del Catastro, todas las dependencias del estado de Yucatan,
a efecto de que hagan las cancelaciones y anotaciones marginales
correspondientes en la inscripcién de dicha escritura pub de
correccion de superficie, donacion a titulo gratui % lanos
correspondientes, misma que fue registrada bajo e& Q XFkwkk
Partida ****** Folio ****** Tomo ******-M, Volumen Il **xk - Libro
Primero de la entidad registral primeramente mencionada, por ser el
predio en cuestion, propiedad del ejido ****** iCipio de **x*x
estado de Yucatéan, debiéndose anexar a los oficios copia certificada
de la presente resoluciéon y el plano corres iente.

Asimismo, una vez que quede firme ap nte sentencia, se ordena
girar oficio al licenciado en derecho“Omar Edmundo Suérez Pifia,
escribano publico del municipi e **x astado de Yucatan, ante

guien se otorg6 el instrum Ublico anulado en la presente
resolucion, a efecto de q h en sus libros y protocolos, las
cancelaciones y anotaci ntes ordenadas, debiéndose anexar a

dicho oficio copia cer de la presente resolucion y el plano
correspondiente. @

Se dejan sin efecto las medidas precautorias dictadas el veintisiete de
septiembre il seis, ordenadas al Registro Publico de la
Propiedad omercio del estado de Yucatan, para que se
abstuviegaé nscribir acto juridico alguno en relaciéon al tablaje
catastral * inscrito bajo el namero ****** partida ****** Foligs ******
Tomo =M, Volumen I, Libro primero de ***** de esa oficina; y a
r{es para que las cosas se mantuvieran en el estado en que se
contraban respecto de la posesion del predio, por lo que una vez
a presente sentencia cause estado, deberan girarse los oficios

(%c rrespondientes a las entidades registrales antes citadas.

Una vez que este fallo cause estado y, transcurridos los quince dias
naturales que se le concedieron al demandado para la entrega de las
tierras ejidales que ilegalmente posee, de no cumplir con lo ordenado
en la presente sentencia, esta autoridad, en términos del articulo 191
de la Ley Agraria, debera poner en posesién, por conducto del
personal de este 6rgano jurisdiccional, al actor ejido ****** municipio
de ****** astado de Yucatan [sic], a través de los integrantes de su
comisariado ejidal, de la superficie total de ****** y Fikkik | xekdikokk - dokkokokek
de tierras ejidales de su propiedad, identificadas a fojas ******de autos.

Por ultimo, remitase copia autorizada de la presente sentencia al H.
Tribunal Superior Agrario, informando del cumplimiento dado a la
ejecutoria de fecha uno de febrero de dos mil once, emitida en el
Recurso de Revisién numero R.R. 10/2011-34...”
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DECIMO SEPTIMO.- La sentencia antes mencionada fue notificada a

las partes de la siguiente manera:

a) El nueve de enero de dos mil quince, a la parte actora
integrantes del Comisariado del Ejido ****** Municipio de ****** Estado de
Yucatan; y

b) El doce de enero de dos mil quince, a la parte demandada

R YV

DECIMO OCTAVO.- En contra de la sentencia ante,sﬁit da, ***xxx
parte demandada, el veintisiete de enero de dos ince, presento
ante el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34, c Cc:j en Mérida, Estado

de Yucatan, escrito por el que interpuso recurso de revision.

Escrito al que recayo acuerdo@ntiocho de enero de dos mil
guince, en el que se ordend d%a a la parte actora, para que en un
término que no excediera de@ dias, expresara lo que a su derecho
conviniera, indicando que%e,c rrido ese término se remitirian los autos y

constancias respectiv% e Tribunal Superior Agrario; acuerdo que fue
@ el ocho de mayo de dos mil quince.

notificado a la m

V4
M?ﬁfe proveido de diecinueve de mayo de dos mil quince, se

tuv& te actora por desahogando la vista que se le diera por acuerdo
e

de iocho de enero de dos mil quince.

DECIMO NOVENO.- Por acuerdo de veintiséis de junio de dos mil
quince, el Magistrado Presidente de este Organo Jurisdiccional, tuvo por
recibido el oficio nimero 1289/2015, suscrito por el Magistrado del Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 34, con sede en Mérida, Estado de Yucatan, al
gue acompafo el escrito de expresion de agravios, el de desahogo de vista
y los autos del juicio agrario 424/2006; medio de impugnacion que se radico

con el niumero de Recurso de Revisidén 290/2015-34, y se ordend su turno a
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la Magistrada Ponente, a efecto de elaborar el proyecto de resolucién

correspondiente; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 27, fraccion *******X de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 198, 199 y 200 de la Ley Agraria, 1°, 7°y

9° de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, tiene competencia para
conocer y resolver, entre otros:

,&
“Articulo 90.- El Tribunal Superior Agrario serﬁ’ competente para

conocer: @

|. Del recurso de revisién en contra de se as dictadas por los
Tribunales Unitarios en juicios que se refieran a conflictos de limites
de tierras suscitados, entre dos o mas nucleos de poblacidon ejidales
0 comunales o concernientes a limites las tierras de uno o varios
nucleos de poblacion con u arios pequenos propietarios,
sociedades o0 asociaciones. Q

Il. Del recurso de revisiéﬂﬂ%&ntencias de los Tribunales Unitarios
relativas a restitucion i ras de nucleos de poblacién ejidal o

comunal.

lll. Del recur evision de sentencias dictadas en juicios de

nulidad con% luciones emitidas por autoridades agrarias;”.

SEGUN,I)O.- Por orden y técnica juridica, este Tribunal Superior
Agrario s?ﬁpupa en primer término, de la procedencia del recurso de
rev& E@ movido por ****** parte demandada, interpuesto en contra de la
sentencia dictada el dieciocho de noviembre de dos mil catorce, por el

Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34, con sede en Mérida,
Estado de Yucatan, en el juicio agrario TUA 34-424/2006.

Lo anterior con apoyo en la siguiente Tesis Jurisprudencial:

“RECURSO DE REVISION EN MATERIA AGRARIA. EL TRIBUNAL
SUPERIOR AGRARIO ES LA AUTORIDAD FACULTADA PARA
DECIDIR SOBRE SU PROCEDENCIA.! Si bien el articulo 200 de la Ley
Agraria dispone que el Tribunal Unitario Agrario "admitird" el recurso

! Novena Epoca, Registro: 197693, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, VI, Septiembre de 1997, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J. 41/97, Pagina: 257.
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de revision cuando se refiera a los supuestos del articulo 198 y sea
presentado en tiempo, la inflexion verbal "admitira" no debe
interpretarse en forma gramatical, sino sistematica, como sindbnimo de
"dar tramite al recurso", ya que conforme al precepto indicado y al
articulo 90. de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, el
conocimiento y resolucion de dicho medio de impugnacion
corresponde al Tribunal Superior Agrario, quien para pronunciarse
sobre el fondo debe decidir, previamente, como presupuesto
indispensable, sobre la procedencia del recurso; en consecuencia, el
Tribunal Unitario Agrario Unicamente debe darle tramite y enviarlo al
superior; de ahi que en este aspecto no sea aplicable supletoriamente
el Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Contradiccion de tesis 43/96. Entre las sustentadas por el Segundo

Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito y el ibunal
Colegiado del Vigésimo Segundo Circuito. 13 de junio de co
votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secre : rique

Zayas Roldan.

Tesis de jurisprudencia 41/97. Aprobada por la uw{a Sala de este
alto tribunal, en sesion publica de trece de ju i?)%!ymil novecientos
noventa y siete, por unanimidad de cinco votgs df 0s Ministros Juan
Diaz Romero, Mariano Azuela Guitron Salvador Aguirre
Anguiano, Guillermo 1. Ortiz Mayagm idente Genaro David
Gdéngora Pimentel.”

TERCERO.- Por lo que to S requisitos formales para la
procedencia del recurso de revi ' stan previstos en la Ley Agraria en su
titulo Décimo, Capitulo VI, ablece lo relativo al recurso de revision,

capitulo que se encuentr x@rmado por los articulos 198, 199 y 200, que

en su parte relat|va di

AI’tIC 98 El recurso de revision en materia agraria procede
contra la” sentencia de los Tribunales Agrarios que resuelvan en

prlﬁémstanua sobre:
% .- Cuestiones relacionadas con los limites de tierras suscitadas
entre dos 0 mas nucleos de poblacion ejidales o comunales, o

concernientes a limites de las tierras de uno o varios nucleos de
poblacion con uno o varios pequefos propietarios, sociedades o
asociaciones;

Il. La tramitacion de un juicio agrario que reclame la restitucién
de tierras ejidales; o

lll. La nulidad de resoluciones emitidas por las autoridades en
materia agraria”.

“Articulo 199. La revision debera presentarse ante el Tribunal que
haya pronunciado la resolucién recurrida dentro del término de diez
dias posteriores a la notificacién de la resolucion. Para su
interposicion, bastara un simple escrito que exprese los agravios”.
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“Articulo 200. Si el recurso se refiere a cualquiera de los supuestos
del articulo 198 y es presentado en tiempo el Tribunal lo admitira...”.

De una recta interpretacion de los preceptos legales transcritos, se
desprende que para la procedencia de un recurso de revision en materia
agraria, deben satisfacerse tres requisitos a saber: 1) Que dicho medio de
impugnacion se haya interpuesto por parte legitima; Il) Que haya sido
presentado ante el Tribunal que emitié la sentencia que se recurre, dentro
del término de diez dias posteriores a la notificacién de la resolucion, vy, IlI)

Que la sentencia que se combate, se refiera a cualquiera de los supuestos

del articulo 198 de la Ley Agraria. Yy

Asentado lo anterior, en cuanto al primer L&Uisito de
procedibilidad, es oportuno sefalar que el recurso de revisié ,que nos ocupa
se encuentra formulado por ****** quien tie @
demandada, en el juicio agrario TUA 34-424/@ el indice del Tribunal

Unitario Agrario del Distrito 34, con sede

aracter de parte

ida, Estado de Yucatan, de

donde se aprecia que ese medio de i

legitima. E

Por lo que resp @egundo requisito de procedibilidad, se
aprecia que la sente% ada el dieciocho de noviembre de dos mil
catorce, fue notifi a

nacion fue interpuesto por parte

parte demandada en el principal, hoy recurrente,
el doce de en e dos mil quince, y su escrito de expresion de agravios
fue presentadgﬁnte el Tribunal A quo, el veintisiete de enero de dos mil
quince;p que, entre la notificacién y la presentacion del recurso de
rew’%?branscurrieron diez dias habiles; toda vez que el término
correspondiente, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 284 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en
materia agraria, surtio efectos el trece de enero de dos mil quince, y el
computo respectivo inicia a partir del catorce del citado mes y afio; en la
inteligencia, que deben descontarse los dias diecisiete, dieciocho,
veinticuatro y veinticinco de enero de dos mil quince, por ser sabados y
domingos, de ahi que se aprecie que fue interpuesto en tiempo y forma, tal y

como lo establece el articulo 199 de la Ley Agraria.

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente calendario:



RECURSO DE REVISION: 290/2015-34

43
ENERO 2015
DOMINGO LUNES MARTES MIERCOLES JUEVES VIERNES SABADO
10 2 3
4 5 6 7 8 9 10
11 12 1HEI NI 17
18 24
25 28 29 30 31
NOTIFICACION

SURTE EFECTOS
PRESENTACION DE ESCRITO DE AGRAVIOS

En cuanto al tercer requisito éste se encuentra plenamente

colmado, en razén de que la sentencia recurrida resolvi6 entre otras
cuestiones, sobre una restitucion de tierras, pues el A quo, al mon?l,g de
resolver, asumié competencia entre otros, en el articulo 18, fr %I de la
Ley Organica de los Tribunales Agrario, es decir, sobre restitu%%yde tierras;

por lo que se concluye que estamos en presencia de la hipotesis prevista en

la fraccion 11, del articulo 198 de la Ley Agraria, es decir restitucion de tierras,

ejercida por la parte actora integrantes del Ejug;;@ , Municipio de ******

Estado de Yucatan, frente al demandado *** letario particular.

Sirve de apoyo la siguiente Ju&wu encia:

“REVISION EN MAT RARIA. DICHO RECURSO PROCEDE
CONTRA LAS SE AS DE LOS TRIBUNALES UNITARIOS QUE
RESUELVAN CO AMENTE DIVERSAS ACCIONES Y SOLO
ALGUNA SE I EN LOS SUPUESTOS DE PROCEDENCIA
PREVISTA RTICULOS 198 DE LA LEY DE LA MATERIA Y 90.,
FRACCIO lll, DE LA LEY ORGANICA DE LOS TRIBUNALES
AGRAR La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, al resolver el amparo directo en revisién 151/2010, interrumpio
Ias"!urivprudencias 2a./J. ******[2008, 2a./J. 57/2008 y 2a./J. 200/2008 en

S se establecia la procedencia del recurso de revisidon previsto
% articulo 198 de la Ley Agraria cuando la controversia versara
&s lusivamente sobre las cuestiones mencionadas en dicho precepto,
in incluir la resolucién conjunta de alguna de ellas con otra accién
respecto de la cual no procediera el recurso, pues unha nueva
refle*******4n |levd a concluir que bastaba con que en la sentencia
dictada por el Tribunal Unitario Agrario se resolviera alguna cuestion
de las previstas en los articulos 198 de la Ley Agrariay 90., fracciones

| a lll, de la Ley Orgénica _de los Tribunales Agrarios, para que
procediera el recurso de revision, independientemente de haberse
involucrado alguna otra accién contra la que aquél fuera
improcedente, pues lo contrario implicaria privar a los nucleos de
poblacion ejidal o comunal de un medio de defensa instituido para
salvaguardar sus derechos colectivos reconocidos
constitucionalmente y, por ende, traducidos en una garantia de
derecho social; criterio que dio origen a la tesis aislada 2a.

2 Tesis: 2a./d. 96/2013 (10a.). Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Décima Epoca. 2004323 2 de 2. Segunda
Sala. Libro XXIIl, Agosto de 2013, Tomo 2. Pag. 1125. Jurisprudencia (Administrativa).


http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=169814&Clase=DetalleTesisBL
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=169805&Clase=DetalleTesisBL
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=168031&Clase=DetalleTesisBL
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=163944&Clase=DetalleTesisBL
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LXXXV/2010 (*) de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion. Posteriormente, en la contradiccion de tesis 219/2012, este
criterio se matiz6 para especificar que si bien ésta se bas6 en la
premisa de que no debe privarse a los nucleos ejidales de un medio
ordinario de defensa que tiende a la proteccién de derechos
colectivos, esto no significa que s6lo los nucleos de poblacion ejidal
o0 comunal puedan interponer el recurso, sino que con base en el
principio de equidad procesal, es viable este medio de defensa
independientemente de si el recurrente es un nucleo ejidal o comunal,
un individuo que pertenezca a la clase campesina o alguna persona
(fisica o moral), que aunque no pertenezca a ésta, sea parte en un
juicio agrario, ademas, se especificé que si bien la finalidad de las
fracciones |y Il del articulo 198 de la Ley Agraria es proteger derechos
colectivos, la fraccién Ill obedece a una légica diferente, pues
pretende tutelar la regularidad de la actuacion de la autoridad. De ahi
gue siguiendo los lineamientos de los citados criterios, se estima que

procede el recurso de revision previsto en el articulo 198.d ey
Agraria, cuando en el juicio de origen se reclame en fo soria
la restitucién de tierras, en atencién al principio basico. de-derecho
procesal de no dividir la continencia de la causa. y

Y 4
CONTRADICCION DE TESIS 518/2012. Entre s%ﬁentadas por el
Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Octa@ uito y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro ﬁx** *liar de la Segunda
Region, con residencia en San Andrés Cholula, Puebla. 27 de febrero
de 2013. Cinco votos. Ponente: ita Beatriz Luna Ramos.
b%pey Cervantes.

Secretaria: Maria Antonieta del Ca%
Tesis de jurisprudencia 96/20 Oa:). Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal, en sesidn privada del veintidés de mayo de dos
mil trece.

Nota: Las tesis de @dencia 2a./J. *****[2008, 2a./J. 57/2008 y
S

2a./J. 200/2008 cit arecen publicadas en el Semanario Judicial
de la Federacid su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII, abril de

2008, pagina el rubro: "RECURSO DE REVISION PREVISTO
EN EL A 198 DE LA LEY AGRARIA. ES IMPROCEDENTE
CONTRA L TENCIA DEL TRIBUNAL AGRARIO QUE RESUELVE

CONJUN ENTE SOBRE LA NULIDAD DE RESOLUCIONES
EMITIDAS POR AUTORIDADES EN MATERIA AGRARIA Y RESPECTO
D ‘NULIDAD DE OTROS ACTOS JURIDICOS.", Tomo XXVII, abril
%8, pagina 707, con el rubro: "REVISION AGRARIA. ES
d‘ﬂf@ OCEDENTE CONTRA LA SENTENCIA DICTADA POR LOS
&g{ IBUNALES UNITARIOS EN CONTROVERSIAS EN QUE SE HAYAN
ESUELTO CONJUNTAMENTE DIVERSAS ACCIONES AGRARIAS, Y
ALGUNA DE ELLAS NO SE UBIQUE EN LOS SUPUESTOS DEL
ARTICULO 198 DE LA LEY DE LA MATERIA." y Tomo X*¥****X  enero
de 2009, pagina 667, con el rubro: "REVISION AGRARIA. ES
IMPROCEDENTE CUANDO LA SENTENCIA RESUELVE SOBRE LA
EXCLUSION DE TIERRAS INCLUIDAS EN UNA RESOLUCION DE
RECONOCIMIENTO Y TITULACION A FAVOR DE UNA COMUNIDAD
AGRARIA, AUN CUANDO ESTA TAMBIEN HAYA DEMANDADO LA
RESTITUCION DE ESOS TERRENOS.", respectivamente.

La parte conducente de la ejecutoria relativa a la contradiccion de
tesis 219/2012 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVII, Tomo 2, febrero
de 2013, pagina 1089.


http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=163944&Clase=DetalleTesisBL
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=24245&Clase=DetalleTesisEjecutorias
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Nota: (*) Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX*¥****| agosto de 2010, pagina 469,
con el rubro: "REVISION AGRARIA. PROCEDE CONTRA LAS
SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES UNITARIOS QUE RESUELVAN
CONJUNTAMENTE DIVERSAS ACCIONES Y SOLO ALGUNA SE
UBICA EN LOS SUPUESTOS DE LOS ARTICULOS 198 DE LA LEY DE
LA MATERIA Y 90., FRACCIONES I, Il Y Ill, DE LA LEY ORGANICA DE
LOS TRIBUNALES AGRARIOS (INTERRUPCION DE LAS
JURISPRUDENCIAS 2a./J. ******[2008, 2a./J. 57/2008 Y 2a./J. 200/2008)."

CUARTO.- Asentado lo anterior procederemos a transcribir los

agravios hechos valer por el recurrente:

“...PRIMERO.- Me causa agravio personal y directo la Re ion que
por este medio se combate ya que, como podran observar s norias,
el H. TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DEL TRIGESIMO [sic] CUARTO

DISTRITO, en efecto, de la lectura de la Ley Agraria en vigor, se
desprende que los tribunales agrarios no estan obligados a valorar las
pruebas conforme a reglas abstractamente p %ﬁcidas, como en
otras materias o ramas del derecho; sin e rgo, esta atribucién no
implica que en los juicios agrarios la ver OIIN rica penda por entero
del intimo convencimiento de aque tribunales, al extremo de
considerarlos autorizados para dic ncia sin apoyo objetivo.
Apreciar en conciencia los hechos e r con justo criterio légico el
valor de las pruebas rendidas‘q’ finalidad de acreditarlos, pues la

conciencia que debe formarse para decidir el conflicto, ha de ser
precisamente el resultado del estudio de esos elementos, para justificar
la conclusién obtenida, y.n uede constituirse en la sola creencia o
conviccién puramente i a del que juzgue, lo que no sucedi6 en la
especie; ya que c se-desprende de las actuaciones en el Juicio
natural, que una alizado el desahogo de la prueba pericial
ordenada por H.Tribunal, me permito afirmar que la misma no fue

del todo apegag S requerimientos solicitados por las partes y por el
e

propio Tri r lo que a la misma no debe darsele valor probatorio.
Lo anteﬁ'@% irma, en virtud de que como podra observar su Sefioria,
los C.C. ritos, al, desahogar dicha probanza, no acreditan
fehacientemente todas y cada una de las respuestas a los
'n:%agatorios ofrecidos por las partes y por el propio Tribunal Unitario
% io; en efecto, al contestar los interrogatorios, especificamente el
Q rrogatorio de la Parte Actora, pregunta sefialada con el numeral 2, al
esponderla no acreditan ni motivan su respuesta, de igual forma a la
pregunta marcada con el numero 3, no sefialan en base a que
documentacién y otros elementos emiten su respuesta, siendo vaga e
imprecisa, especial atencién merece la respuesta a la pregunta namero
7, ya que Unicamente se realizo [sic] el levantamiento topogréfico de
campo como método utilizado, sin que se hiciese un andlisis
comparativo con los antecedentes registrales (historial catastral e
historial registral); asimismo, se observa que no se realizo [sic] una
medicion exacta de la superficie del Ejido, por lo que no se tomo [sic] en
cuenta lo relativo a las demasias existentes, y si la dotacion fue
respetada el casco, el cual por cierto esta asentado en el terreng ******,

Es importante sefialar a sus Seforias, que ya esta [sic] Sala Superior
habia determinado, que la prueba pericial un [sic] se desahogo [sic] en
forma correcta, sin embargo, como se puede apreciar en la resolucion
gue por este medio se combate y en los autos que integran el
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expediente, LOS PERITOS NO DESAHOGARON LA PRUEBA PERICIAL
DE AGROMESURA [sic] tal y como se sefialo [sic] por sus Sefiorias, por
lo tanto al cometerse el mismo vicio formal la sentencia deviene de
ilegal.

En tal sentido, reitero que el predio rustico denominado ***** del
municipio de *****  Yucatan, del cual soy legitimo poseedor vy
propietario, mismo que se encuentra marcado como tablaje catastral
*Rkkkcon una extension de ****** hectareas, ******y ****** ng fue afectado
con la dotacién de tierras (resolucion o ampliacién presidencial) hecha
al ejido de ****** municipio de su mismo nombre, Yucatan [sic], tal como
se acredité con la copia certificada de la inscripcién vigente del tablaje
referido, expedido por el Registro Publico de la Propiedad del Estado,
en razon de no presentar ninguna nota marginal; asi como con el oficio
numero ******  expedido por la Direccion del Registro Publico de la
Propiedad el Comercio [sic] del Estado, en el cual se detallan a una
de las partidas que conforman el historial y la situacion ?%Vdel
predio que nos ocupa, destacandose que el mismo sido
afectado por ninguna Resolucion o Ampliacion Presidencial,“més auln
cuando sus datos registrales datan desde el afio de 1909;0 0 pequefia
propiedad y NO como propiedad ejidal, amén que dicho predio siempre
ha sido identificado y conocido como ******” tgn %&s habitantes del
municipio de ****** asi como por los propio@ arios del ejido de
*kxxk siendo que ha sido notorio, publico, ccﬁ%’ [sic] y consentido el
trabajo realizado en la superficie en nflicto, tanto por el propio
suscrito, asi como el realizado por su;@ S.

Para efectos de esclarecimiento, @ to que con las documentales
ofrecidas de mi intencidn, consistentes en los historiales catastrales de
los predios rasticos siguientes: Tablaje catastral **xrwkkkkkiki
expedidos por la Direccid Registro Publico de la Propiedad y
Comercio del Estado e les se hace constar que los colindantes
tanto al ejido de ****** ¢ al predio rustico ****** (syperficie en litis),
Si HAN SID CTADOS MEDIANTE RESOLUCIONES
PRESIDENCIALES, AS QUE SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE
REGISTRAD i-mismo en dichos datos registrales se hace constar
los predio respectivas Anexas, siendo que en ninguna se
mencion i0 rustico ******” estg en razén de que el multicitado
predio for parte del casco de *****como un predio independiente a

Elkkkkkkk?? /

ie gue la prueba Pericial Topogréfica, que la misma no fue del todo

ada a los requerimientos solicitados por el propio Tribunal de

& ada, para efectos de “despejar dudas” en virtud de que los peritos al

desahogar la citada prueba en ningln momento aclararon si el predio

denominado *****” ge segregd o no de aquellos predios que si fueron

afectados y dotados al ejido de ****** municipio del mismo nombre,

Yucatan por resolucion presidencial; siendo éste el motivo por el cual
resulte insuficiente la probanza referida.

Por otro lado, respecto al cuestionario ofrecido por la Parte Demandada,
los PERITOS NUNCA MIDIERON EL TERRENO EN LITIS, como se
ordend por esa H. Superioridad, en virtud de lo anterior, es de llamar la
atencién la respuesta de la pregunta sefialada con el inciso B), ya que
Unicamente se limita a sefialar que al EJIDO le fue dotado de tierras, sin
gue se precise el monto total, ni se identifican las mismas, ni se sefiala
si dentro de éstas tierras se encontraba el predio en litis o las demasias
de tierras excedentes; ya que se insiste no se hizo un andlisis
comparativo con la documentacion exhibida, incluyendo los
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antecedentes registrales. De igual forma, al dar respuesta a la pregunta
sefialada con el inciso D) unicamente se realizo [sic] el levantamiento
topografico de campo como método utilizado, sin que se hiciese un
analisis comparativo con los antecedentes registrales (historial catastral
e historial registral); asimismo, se observa que no se realizo [sic] una
medicion exacta de la superficie del Ejido.

Derivado de todo lo anterior, es de concluirse que la prueba pericial de
mérito, es y resulta insuficiente para acreditar la pretension de la
Actora, ya que dicha probanza, presenta serias deficiencias que no
permiten asegurar sin temor a equivocarse, que en efecto el predio
*rkxxk es propiedad del Ejido de ***** Yycatan...

[..]

PRUEBAS, APRECIACION DE LAS. POR LOS TRIBUNALES AGRARIOS.
(Se transcribe).

PRUEBAS, ESTUDIO DE LAS, POR EL TRIBUNAL @IO. (Se

transcribe). p

V4
SEGUNDO.- Me sigue causando agravio r%& y directo, la
Resolucién que por este conducto se recurre, ello virtud, de que el
suscrito recurrente argumente y demost ic] en juicio que por
resolucién Presidencial [sic] dotatoria de fecha ****** se consider6 en
concepto de dotacion de ejidos a Ios% es carentes de tierras de
i

*rkkxex - del Municipio de su mismo n los pobladores carentes de
tierras de ****** del Municipio d mo nombre y publicada en el

Diario Oficial de la Federacion ***-y no obstante que se aclaro [sic]
en su momento procersal [sic] oportuno a el H. TRIBUNAL UNITARIO
AGRARIO que la superfici de *****hectareas manifestada por los

actores no es corre

hectareas, mismas

posesion definitiva defecha ***** ge ejecutd la referida resolucion
;fab

iendo la superficie real la de ******sic]

Presidencial [si

Sin emb%r% claro [sic] que tanto en la dotacién de referencia como
en el Plano- Definitivo del Ejido, nunca se incluyé el predio ruastico
denominado ******del Municipio de ***** Yucatan, del cual soy legitimo
po dﬁr y propietario, predio rustico marcado con el tablaje

*’%ominado *rrkEE” con una extension de ****** hectareas, *****ry
% . Lo anterior se acredito [sic] con la copia simple de la publicacion
(%l Diario Oficial de fecha ****** asi como las copias certificadas de
Inscripcion vigente y el [sic] libertad de gravamen ambos expedidos por
el Registro Publico de la Propiedad y el Comercio del Estado asi como
la constancia de historia del predio en cuestion y las copias certificadas
de las escrituras publicas, a mayor abundamiento, diversos predios
vecinos al del suscrito y al propio Ejido de ****** predios rusticos
numeros catastrales ******* colindantes tanto al Ejido de ****** como al
predio rustico [sic] *****sic] (propiedad del suscrito), si han sido
afectados mediate [sic] resoluciones presidenciales [sic], mismas que
se encuentran debidamente registradas ante Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado de Yucatan, sin embrago [sic] el
predio en litis, nunca ha sido afectado como se acredité con los
historiales registrales exhibidos en el capitulo [sic] de pruebas
respectivo. En efecto, como se desprende de los documentos que
componen la Carpeta Béasica del Ejido de ****** entre ellos, el Acta de
Diligencia de Apeo y Deslinde de la superficie otorgada por concepto de
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dotacion al Ejido de ***** segln Resolucion Presidencial de fecha 11 de
junio publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 29 de julio de
*xxxk. cuya diligencia de Apeo y Deslinde se llevé a cabo el dia 6 de
octubre de 1992; se asent6 que en virtud de los datos técnicos de Apeo
y Deslinde, el Ejido de ****** tiene en posesion demasias, es decir mas
tierra de al que le corresponderia por Dotacion Presidencial y que la
superficie total que tiene en posesion el poblado de ****** adicional a lo
seflalado por su Resolucidon Presidencial es de *******has,

Lo anterior no fue apreciado por el H. Tribunal recurrido, ya que como
se acredito [sic] la Dotacién Presidencial no corresponden al Ejido de
Fhkkxk Sekkkkknor | ocual, --como podra apreciar sus Sefiorias,- al no
mencionarse, ni en la Dotacion Presidencial ni en la Diligencia de Apeo
y Deslinde del Ejido de ****** gl predio denominado ******éste NO FUE
AFECTADO y al no ser éste “***** de |os predios colindantes
afectados, resulta evidente que no procede la accion intentada.por los
actores. Lo anterior, se sustenta en que en los antecedentes-re les
[sic] tanto del predio denominado como ******como d edios
vecinos. &

De igual forma, al el [sic] Magistrado A quo, tampaoco wﬁsidero [sic] al
emitir su Resolucion que en el Acta (Apeo y De Ii?\%ﬁe asento que el
C. Presidente del Comisariado Ejidal manifestéC

“En nombre de mis representados y con f tades que me concede
los Articulos 32 y 33 de la Ley Agraj%1 0s conformes con esas

diligencias y reconocemos que las eslindadas son las mismas
gue han poseido nuestro ejido y d%q e es legitimo propietario; que
se hayan brechadas y amojo : teniendo ningun conflicto con
ninguno de nuestros colin(ilégte a que respetamos y reconocemos

mutuamente nuestros i en la forma descrita en la presente
acta...

Se hace con %e:no se giraron avisos de desalojo por no existir
posesion i:@ na al nucleo agrario. ----------
No habien as asunto que tratar...- - -”
V4
Co odran observar H. H. [sic] Magistrados el A quo no valora a
nciencia que, en la copia certificada de la inscripcion vigente del
je numero *****de la Localidad de ***** Yucatan, expedido por el
&? gistro Publico de la propiedad [sic] del Estado del tablaje ******predio
rastico denominado *****de la Localidad de ****** Yucatan y en la cual
se aprecia QUE DICHO PREDIO RUSTICO NO HA SIDO AFECTADO POR
NINGUNA RESOLUCION O AMPLIACION PRESIDENCIAL ya que no
presenta ninguna nota marginal, asi como con el oficio niUmerg *******
expedido por la Direccion del Registro Publico de la Propiedad el [sic]
Comercio del Estado, en el cual se describe cada una de las partidas
gue conforman el historial y la situacién registral del predio rastico
denominado *****del Municipio de ***** Yucatan y en la cual se aprecia
qgue dicho predio rastico no ha sido afectado por ninguna Resolucion o
Ampliacién Presidencial; pero mas aun el predio de referencia (cuyos
datos registrales datan desde el afio de ******* como pequefia propiedad
y NO como propiedad ejidal), el cual siempre ha sido identificado por
los habitantes del Ejido de ***** como ******y trabajado por el suscrito y

sus familiares como expresamente lo manifiestan los actores en su
escrito inicial de demanda, no es mencionado en el Acta de Apeo y
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Deslinde de fecha 6 de octubre de 1992, porque dicho predio no fue
afectado por la Dotacidon Presidencial; a mayor abundamiento, y
suponiendo sin conceder que el multicitado predio hubiese sido
afectado, debidé haberse notificado al poseedor ( mi padre C. *****x*) [gjc]
tanto de la Diligencia de Apeo y Deslinde como del respectivo Aviso de
Desalojo; al no motivar ni razonar su Resolucion, el Magistrado del
Tribunal Unitario Agrario del Distrito Treinta y Cuatro, dejo [sic] en
estado de indefension al suscrito.

TERCERO.- De igual forma resulta inoperante la accion intentada por
los actores en su escrito de ampliacion de demanda, ello en virtud, de
gue, como se acredito [sic] con las pruebas documentales ofrecidas en
mi contestaciéon a la demanda consistente en el historial catastral de lo
[sic] predios rusticos numeros catastrales *******(Q *xxkkkx axpedidos por
el la [sic] Direccion del Registro Publico de la Propiedad y Comercio del
Estado [sic] en los cuales constan que dichos COLINDANTES.TANTO
AL EJIDO DE ****** COMO AL PREDIO RUSTICO ******(propie del
suscrito), SI HAN SIDO AFECTADOS MEDIANTE R NES
PRESIDENCIALES, MISMAS QUE SE ENCUENTRAN % MENTE
REGISTRADAS, pero méas aun, en dichos datos regl’sya s se hace
constar los predios y sus respectivas Anexas y en ninguna se menciona
el predio *****: podrd observar su Sefioria que **%&ne como Anexa
Frkkkkk(Q *rekER* flene_ como ¥R nor lo que e‘ prez en litis nunca ha
formado parte de los predios afectados co as, cabe mencionar
sus Seforias que le multicitado predio-“en litigio, forma el Casco de
*xkkcomo predio independiente a *irkkdx como quedo acreditado

tanto con las documentales quc% ieron como en las demas
p

pruebas, ya que si bien es ciertoque ericial es y resulta la prueba
idonea, también lo es que di a fue objetada por el suscrito
recurrente en virtud de que;.la misma no se desahogo [sic] como se
solicito [sic], ya que no h a medicion exacta de la superficie del

Ejido. 0
Para sustentar mi%@kme permiti transcribir el historial registral de

*xxkx en el cual cia que el predio de ****** no pertenece a *******
p
: 2

Q_Su *rrrkek roviene de ****** que a su vez se dividié en 3
fincas ****+* [ 2.- Frkkkky kkkkkkk. 3 .- *xkkkkh) de las cuales es objeto
de esta inscripeion, consistente en la finca de campo denominada *******
Y *FrEERqu rman una sola posesién situada en el pueblo de ****** con
una ex?vfsién de tierras propias de ******centiareas, Mérida a 6 de Abril
de

*

a prueba pericial topografica misma que fue admitida por el Tribunal
recurrido, también lo es que dicha probanza no tiene valor probatorio,
misma que fue objetada en tiempo y forma por el suscrito demandado
ya que una vez analizado el desahogo de la prueba pericial ordenada
por el citado Tribunal Unitario, me permito afirmar que la misma no fue
del todo apegada a los requerimientos solicitados por las partes y por el
propio Tribunal. Lo anterior se afirma, en virtud de que como podra
observar sus Sefiorias, los C.C. Peritos, al, desahogar dicha probanza,
no acreditan fehacientemente todas y cada una de las respuestas a los
interrogatorios ofrecidos por las partes y por el propio Tribunal Unitario
Agrario; derivado de todo lo anterior, es de concluirse que la prueba
pericial de mérito, es y resulta insuficiente para acreditar la pretension
de la Actora, ya que dicha probanza, presenta serias deficiencias que no
permiten asegurar sin temor a equivocarse, que en efecto el predio
ik es propiedad del Ejido de **** Yucatan, lo anterior no fue

& iIsmo Yy si bien es cierto que las partes ofrecimos de nuestra parte
I
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debidamente apreciado por la Autoridad Recurrida, trayendo como
consecuencia el agravio y conculcacién de mis derechos.

[..]

“PRUEBAS EN EL JUICIO AGRARIO. LA OMISION DE RECABARLAS
OFICIOSAMENTE Y ORDENAR SU PRACTICA, AMPLIACION O
PERFECCIONAMIENTO CUANDO SEAN INDISPENSABLES PARA
CONOCER LA VERDAD SOBRE LOS PUNTOS SOMETIDOS A LITIGIO,
CONSTITUYE UNA VIOLACION A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO,
ANALOGA A LAS PREVISTAS EN EL ARTICULO 159 DE LA LEY DE
AMPARO, VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE 2013, E IMPUGNABLE
EN EL JUICIO UNIINSTANCIAL.” (Se transcribe).

CUARTO.- Igualmente me duelo de que la Resolucién carece de
adecuada FUNDAMENTACION Y MOTIVACION [sic], toda vez.de que
como advertird ese H. Tribunal Superior Agrario, la ahor Z%{Md
recurrida no justifica su proceder, ni sefiala, ni establece aley,
reglamento o disposicién de caracter general en dond
sus facultades para pretender privarme de mi posesion y conculcar mi
propiedad, no funda correctamente su activacion deviniendo ilegal e
atlagp

inconstitucional su actuaciéon; ya el Pleno de. | rema Corte de
Justicia de la Nacion ha sustentado en la tesis visible en el Semanario
Judicial de la Federacion ...”MOLESTIA RTICULARES” (Se
transcribe).

En virtud de lo anterior, sefiores Ma {%)s, como saben la exigencia
de fundamentacion ha sido ent%a como el deber que tiene la
autoridad de expresar, en el m to-escrito, los preceptos legales que
regulen el acto y las conse%enc juridicas que pretenda imponer el

acto y las consecuencias<j icas que pretenda imponer el acto de
autoridad, diversos Tri Colegiados de Circuito entre ellos el
Tribunal Colegiado @Vigésimo Circuito ha sustentado la
Tesis...”MOTIVACIC N ODO ACTO DE AUTORIDAD DEBE
SATISFACER ISITO CONTENIDO EN EL ARTICULO 16
CONSTITUCI

Por altirinl bunal A quo pretende sostener su resolucion con el
hecho de que el suscrito en la diligencia nunca manifesté que los
terrenos -no eran del Ejido, que por eso “consenti” que no eran de mi
propi (ﬁd, es evidente que no se trato [sic] de una prueba confesional y
%recisamente gue tanto en mi contestacién como en los alegatos
% freci como de las propias pruebas que mi pretensién es que se me
&e onozca como legal propietario de esas tierras, por lo que resulta
inaplicable su criterio...”.

QUINTO.- Transcritos los agravios hechos valer por el recurrente, se
entra a su estudio, atendiendo a que puede utilizarse cualquier método para
realizarlo, de acuerdo al siguiente criterio jurisprudencial, aplicado por
analogia:

“APELACION. PARA REALIZAR EL ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS LA
AUTORIDAD PUEDE UTILIZAR CUALQUIER METODO.? Los agravios

% Novena Epoca. Registro 181792. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis: Jurisprudencia (Civil). Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: XIX, Abril de 2004. Tesis: 1.8°.C.J/18. P4gina 1254.
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pueden contestarse en forma directa o indirecta, produciéndose la
primera cuando la respuesta esté dirigida o encaminada a contestar
las proposiciones l6gicas alegadas con otras tendientes a
desvanecer tales argumentaciones, mediante el andlisis respectivo,
de tal manera que queden destruidas en la consideracién, o bien, en
su conclusién; la segunda se actualiza cuando para estimar lo l6gico
o infundado del agravio se hace uso de diversas proposiciones que
atienden al orden l6gico de las cosas o validez de un razonamiento
gue trae como consecuencia que se estime incorrecto el argumento
planteado. La ley no distingue la forma en que se haya de contestar
un agravio, por lo que bien puede la autoridad utilizar cualquiera de
los métodos antes apuntados sin que, en el caso del segundo,
implique el que no se conteste el agravio, ello siempre y cuando se
atienda al punto litigioso y se llegue a la misma conclusion y asi,
aunque el enfoque sea distinto, puede entenderse que hay
contestacion de agravios y que, por ende, se agoto la jurisdiccion de
la Sala responsable. Ahora bien, si se da contestacion a lo %os,
aunque sea deficiente, en todo caso existe un % n el
razonamiento y esto es lo que debe constituir la materid%g udio en
el amparo, lo que debe realizarse a la luz de los conceptos de
violacion en relacion directa con el acto reclamado.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER

CIRCUITO. \
A

Queja 83/97. Julio Alejandro Grain J J de diciembre de 1997.
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Antonio Mufioz Jiménez.

Amparo directo 92/2003. Jai ndo Velazquez Karacheo. 3 de
marzo de 2003. Unanimid votos. Ponente: Carlos Arellano
Hobelsberger. Secretario: Adrian Camarillo Palafox.

Amparo en revision . Miguel Lerma Candelaria. 24 de octubre
de 2003. Unanimi &e votos. Ponente: José Juan Bracamontes
Cuevas. Secretario: Juan Alfonso Patifio Chavez.

Amparo& 5/2004. Maria Isabel Lugo de Vivanco. 4 de marzo de
i
t

2004. Una d de votos. Ponente: Maria Concepcion Alonso
Flores. Se ario: Miguel Angel Silva Santillan”.
4
Y 4

r | analisis de los agravios expresados por la parte recurrente,
ort

po

te sefalar el historial agrario del Ejido actor, como hecho notorio,

de conformidad en lo dispuesto por el articulo 88 del supletorio Cdédigo

Federal de Procedimientos Civiles,* historial que es visible en la pagina web

oficial del Registro Agrario Nacional, Organo desconcentrado de la actual

Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano, encargado del control

de la tenencia de la tierra y la seguridad documental.

Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente tesis:

4 u

ARTICULO 88.- Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni probados

por las partes.”
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“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL.” Los datos publicados en documentos o paginas situados en
redes informaticas constituyen un hecho notorio por formar parte del
conocimiento publico a través de tales medios al momento en que se
dicta una resolucion judicial, de conformidad con el articulo 88 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Internet
para buscar informacion sobre la existencia de personas morales,
establecimientos mercantiles, domicilios y en general cualquier dato
publicado en redes informéticas, forma parte de la cultura normal de
sectores especificos de la sociedad dependiendo del tipo de informacion
de que se trate. De ahi que, si bien no es posible afirmar que esa
informacion se encuentra al alcance de todos los sectores de la
sociedad, lo cierto es que si es posible determinar si por el tipo de datos
un hecho forma parte de la cultura normal de un sector de la sociedad y
pueda ser considerado como notorio por el juzgador vy,
consecuentemente, valorado en una decision judicial, por tratar e un
dato u opinion comun indiscutible, no por el niumero de personas que
conocen ese hecho, sino por la notoriedad, accesibilida
g g\?‘d
e la

cion e
imparcialidad de este conocimiento. Por tanto, el conteni de una
pagina de Internet que refleja hechos propios de una d partes en
cualquier juicio, puede ser tomado como prueba.plena, a menos que
haya una en contrario que no fue creada por ord %ﬂeresado, ya que
se le reputara autor y podra perjudicarle lo que @ en sus términos.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN TE CIVIL DEL PRIMER

CIRCUITO. %
Amparo en revision 365/2012. Mar%, A. de C.V. 7 de diciembre de
t

2012. Unanimidad de votos. Po eofito Lopez Ramos. Secretaria:
Ana Lilia Osorno Arroyo.”

icacion de la ley de la materia, como lo
dispone el articulo 148 de% Agraria.®

Por tanto, |

Derivado lo anterior,

actor, cuenta con dos Resoluciones agrarias una
de dotacion y otr ampliacion.
/

/’
%%e Resolucion Presidencial de Dotacion de Tierras, de ******,
pu en el Diario Oficial de la Federacion el ****** por |la cual se

beneficié al Ejido con una superficie de *******hectareas, afectando los
siguientes predios ******y Anexas; ****** Mas *******hectareas de los lotes

que formaban el Antiguo Ejido: ******

Accidn agraria que cuenta con Acta de Deslinde y Posesion definitiva

de ****** en virtud que sélo fue motivo de posesion definitiva parcial, una

5 Tesis: 1.30.C.35 K (10a.). Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Décima Epoca. 2004949.- 1 de 1. Tribunales
Colegiados de Circuito. Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 2. Pag. 1373. Tesis Aislada (Civil).

6 “Articulo 148.- Para el control de la tenencia de la tierra y la seguridad documental derivados de la aplicacion de esta ley
funcionara el Registro Agrario Nacional, como 6rgano desconcentrado de la Secretaria de la Reforma Agraria, en el que se
inscribirédn los documentos en que consten las operaciones originales y las modificaciones que sufra la propiedad de las
tierras y los derechos legalmente constituidos sobre la propiedad ejidal y comunal. El registro tendra ademas una seccion
especial para las inscripciones correspondientes a la propiedad de sociedades.”
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superficie de *******hactareas, con plano proyecto de dotacién debidamente

firmado por el entonces Presidente de la Comision Nacional Agraria.

Asimismo cuenta con Acta de Diligencia de Apeo y Deslinde, Parcial,
de seis de octubre de mil novecientos noventa y dos, en una superficie de
*ekkrkhectareas, atendiendo a las propiedades particulares que fueron
respectadas y por otra parte, a las demasias que mantiene en posesion el

Ejido actor, con plano definitivo parcial.

La superficie motivo de apeo y deslinde, queda identificada en los

siguientes términos:

Predios afectados Superficie ; Bemasias

Asimismo, se le concedid primera %‘S?C)bn de tierras, mediante

Resolucion Presidencial de ******x ******{?5 a en el Diario Oficial de la
Federacidon el ***xxxkkxkkrx - nor |a c%s e concedi6 una superficie de
(o]

*eekkkkhectareas, misma que se ejecuto el veinte de abril de mil novecientos

*xkkk Yy uno, respecto de idad de la superficie concedida en
ampliacion contando con tivo plano.

Se observ ' tl manera, que conforme lo prevé el articulo 56 de
la Ley Agraria, realiz6 Asamblea de Delimitacion, Destino y Asignacion

de Derechos §ﬁ'dales, el ***xxkx -3 través del programa federal identificado
como &\o ama de Certificacion de Derechos Ejidales y Titulacion de

7 “articulo 56.- La asamblea de cada ejido, con las formalidades previstas a tal efecto en los articulos 24 a 28 y 31 de esta

ley, podra determinar el destino de las tierras que no estén formalmente parceladas, efectuar el parcelamiento de éstas,
reconocer el parcelamiento econdémico o de hecho o regularizar la tenencia de los posesionarios 0 de quienes carezcan de
los certificados correspondientes. Consecuentemente, la asamblea podra destinarlas al asentamiento humano, al uso comdn
o parcelarlas en favor de los ejidatarios. En todo caso, a partir del plano general del ejido que haya sido elaborado por la
autoridad competente o el que elabore el Registro Agrario Nacional, procedera como sigue:

I. Si lo considera conveniente, reservaré las extensiones de tierra correspondientes al asentamiento humano y delimitara las
tierras de uso comun del ejido;

Il. Si resultaren tierras cuya tenencia no ha sido regularizada o estén vacantes, podra asignar los derechos ejidales
correspondientes a dichas tierras a individuos o grupos de individuos; y

Ill. Los derechos sobre las tierras de uso comun se presumiran concedidos en partes iguales, a menos que la asamblea
determine la asignacion de proporciones distintas, en razon de las aportaciones materiales, de trabajo y financieras de cada
individuo.

En todo caso, el Registro Agrario Nacional emitird las normas técnicas que deberd seguir la asamblea al realizar la
delimitacion de las tierras al interior del ejido y proveré a la misma del auxilio que al efecto le solicite. El Registro certificara el
plano interno del ejido, y con base en éste, expedira los certificados parcelarios o los certificados de derechos comunes, o
ambos, segun sea el caso, en favor de todos y cada uno de los individuos que integran el ejido, conforme a las instrucciones
de la asamblea, por conducto del comisariado o por el representante que se designe. Estos certificados deberan inscribirse
en el propio Registro Agrario Nacional.”
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Solares, PROCEDE.? Resultando una superficie total de *******hectareas, de
las cuales se delimitaron y destinaron *******hectareas al uso comun y

wewikrkhectareas al area parcelada.

Acciones
Fecha Res. Superficie
Accion Fecha de Publicacion| Fecha de Pres., Superficie/ Beneficiados Fechade E'e?:utadaj
D.O.F. Asamblea| Decreto o || hectéareas. Ejecucién !

hectareas

Sentencia

V4
emitidas por el Tribunal A quo, han sido pronunciadas.en<fechas tres de
septiembre de dos mil siete, trece de agosto de do@y dieciocho de
noviembre de dos mil catorce. )\

N

Por parte de este Tribunal Sup rario, se emitieron sentencias

el quince de enero de dos mil ocho y primero de febrero de dos mil once,

con motivo de los recursos d interpuestos, contra las sentencias

emitidas por parte del Tri A quo, lo cual hace necesario que la

controversia plantead

siguiente tabla: %
SENTIDO

,EXF%LTE FECHA DE RESOLUCION EFECTOS

2Ny

esuelta en definitiva. Sirve de apoyo la

RESOLUCIONES EMITIDAS

8 FUENTE: Registro Agrario Nacional.
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JUICIO AGRARIO
TUA 34-424/2006

03 DE SEPTIEMBRE DE
2007

Declaré la procedencia total de las
prestaciones reclamadas; se
reconocié la titularidad del Ejido
*rxkkx - Municipio de ****** Estado de
Yucatan, sobre la superficie de
*xxxxhectareas de tierras ejidales,
motivo de la controversia; se declard
la nulidad del acta nUmero cincuenta
y dos, de cinco de marzo de dos mil
cuatro, expedida a favor del
demandado *****  respecto del
predio rdstico denominado **x***”
tablaje catastral nimero ******  con
superficie de ******hectareas, ubicado
en la localidad y Municipio de ******
Estado de Yucatan; asi como las
anotaciones y cancelaciones
respectivas en el Registro Publico de
la Propiedad y de Comer el
Estado, la Oficina del
Municipio de *****x y |
Catastro del Estado
procedencia de la accion. restitutoria,
condenandose al demandado ******,
hacer entrega al _Ejido actor de la
referida sup ie de tierras ejidales.

QY
Q,Q
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EXPEDIENTE

FECHA DE RESOLUCION

SENTIDO
EFECTOS

RECURSO DE REVISION
548/2007-34

15 DE ENERO DE 2008

REVOCA para el efecto de que el
Tribunal A quo, resolviera a verdad
sabida, tal y como lo obliga el articulo
189 de la Ley Agraria, e hiciera un
andlisis de las historias registrales de
los predios que fueron afectados y
dotados para el Ejido ****** Municipio
*x+kxx  Estado de Yucatan, a fin que
determinara _si__el predig ****?
materia de la litis, formaba parte o no,
de aquellos predios que fueron
afectados por la referida Resolucién
Presidencial; incluso, de considerarlo
necesario, en términos de lo
dispuesto en el articulo 187 de la Ley
Agraria, se allegara del expediente de
dotacion de tierras al Ejido ******

Municipio de ******  Est de
Yucatan; asi como de | h

registrales de los predio ron
afectados  por esolucion
Presidencial de ****** “"Hecho'lo cual,
en términos del articulo de la Ley
Agraria, ordenara el

perfeccionamiento’ de la_ prueba
pericial en to ia a la que deberia
dar direccionalidad que permitiera

si_el referido predig ***x
0 no, de las tierras que
eron ctadas para dotar al Ejido

#apoe Municipio de ***** Estado de
tan, por Resolucién Presidencial
**xxxx o con lo que estaria en

aptitud de resolver las cuestiones que
le fueron sometidas a su potestad.

JUICI RARIO
TUA 34-424/2006

O

13 DE AGOSTO DE 2010

“...PRIMERO.- En virtud de lo
expuesto y fundado en el
considerando sexto, se determina
que el actor gjido ****** municipio
de **** estado de Yucatan [sic],
por conducto de los integrantes de
su comisariado ejidal, acredité la

procedencia total de las
prestaciones reclamadas.
SEGUNDO.- Se reconoce la

legitima titularidad del ejido ******
municipio de ***  estado de
Yucatan [sic], sobre la superficie
de *xxkx y dxxiixde tierras ejidales
motivo de la presente controversia.

TERCERO.- Se declara la nulidad
total del acta ******* relativa a la
escritura publica de correccién de

superficie y donacion a titulo
gratuito otorgada por el sefior
*kkkkkkkkkkk *kkkkk a favor del

*kkkkk
1

demandado respecto del
predio rustico denominado ***x**
tablaje catastral nUmero ****** con
superficie de ***=** hectareas
rsxkkkkkxx ybicado en la localidad
y municipio de **** Estado de
Yucatan.

CUARTO.- Se ordena al Registro
Publico de la Propiedad y de
Comercio del Estado, a la Oficina
del Catastro del municipio de ******

y a la Direccion del Catastro,
dependencias del estado de
Yucatan, que hagan las
cancelaciones y  anotaciones

marginales correspondientes en la
inscripcién de la escritura publica
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mencionada en el resolutivo que
antecede, misma que fue
registrada bajo el numerg *****
Partida ****=  Folio ***** Tomo
*xxkxx M, Volumen Il de ****** | ibro
Primero de la entidad registral
primeramente mencionada, por ser
el predio que ampara dicho
instrumento propiedad del ejido
*rkkkx - municipio de ******  estado
de Yucatan [sic]. Asimismo, se
ordena al licenciado en derecho
Omar Edmundo Suéarez Pifa,
escribano publico del municipio de
*xxkxx estado de Yucatan [sic], ante
quien se otorg6é el instrumento
publico anulado en la presente
resolucién, que haga en sus Libros
y Protocolos las cancelaciones y
anotaciones antes ordenadas. Y
para esos efectos una vez.que la
presente resolucion quede

girense los oficios
correspondientes, ose
anexarse a ellos copias

certificadas de la . presente
resolucion y del plano que obra a
foja *****de.autos.

QUINTO.- En virtud de lo expuesto

y ado ' en el considerando
sext a presente sentencia,
oda que el actor gjido ******
nicipio de **** estado de
tan [sic], por conducto de los
integrantes de su comisariado
gjidal acreditd la totalidad de los
elementos constitutivos de la
accion restitutoria, se declara la
procedencia de la misma, sobre la
superficie de ***** y **xxxde tierras
ejidales.

SEXTO.- Se condena al
demandado ****** hacer entrega al
gjido actor de la superficie de
tierras ejidales que ilegalmente
detenta, sefialada en el resolutivo
gue antecede, misma que se
encuentra identificada a foja

*rexkkde autos...”.
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EXPEDIENTE

FECHA DE RESOLUCION

SENTIDO
EFECTOS

RECURSO DE REVISION
10/2011-34

01 DE FEBRERO DE 2011

REVOCO para el efecto de que el
Tribunal A quo, diera cabal
cumplimiento a la ejecutoria de
quince de enero de dos mil ocho,
dictada en el recurso de revisiéon
nimero 548/2007-34, conforme a los
lineamientos sefalados en dicha
resolucion 'y contando con los
elementos suficientes para resolver
las cuestiones sometidas a su
potestad, a verdad sabida, en
términos de lo dispuesto por el
articulo 189 de la Ley Agraria,
emitiera nueva sentencia.

JUICIO AGRARIO

TUA 34-424/2006 Q

’

od

O

DE NOVIEMBRE DE 2014

“...PRIMERO.- En virtud de lo
expuesto y fundado en el
considerando sexto, se determina
que el actor, ejido ****** muni
de ***** astado de Yucata
por conducto de los integrant
su comisariado eji
procedencia t
prestaciones reclamad

SEGUNDO. S! reconoce la
legitima.titu del ejido ******
municipio de *****  estado de
[sic], sobre la superficie

de *kkkkk *kkkkk *kkkkk de
ierras “ejidales motivo de la
p te controversia.

RCERO.- Se declara la nulidad
del acta ****** relativa a la
escritura publica de correccién de
superficie y donacion a titulo
gratuito otorgada por el sefior
*kkkkkkkkkkk *kkkkk a favor del
demandado ****** respecto del
predio rustico denominado ***x**
tablaje catastral nUmero ****** con
superficie de ***** hectéareas,
*Rxkk wkkkxk ybicado en la localidad
y municipio de ****  astado de
Yucatan [sic].

CUARTO.- Se ordena al Registro
Publico de la Propiedad y de
Comercio del Estado, a la Oficina
del Catastro del municipio de ******
y a la Direccion del Catastro,
dependencias del estado de
Yucatan [sic], que hagan las
cancelaciones y  anotaciones
marginales correspondientes en la
inscripcién de la escritura publica
mencionada en el resolutivo que
antecede, misma que fue
registrada bajo el numerg ******
Partida ****** Folio ****** Tomo
*xxxk M, Volumen |l de ****** Libro
Primero de la entidad registral
primeramente mencionada, por ser
el predio que ampara dicho
instrumento, propiedad del ejido
*rkkkk - municipio de ******  estado
de Yucatan [sic]. Asimismo, se
ordena al licenciado en derecho
Omar Edmundo Suéarez Pifa,
escribano publico del municipio de
*xxkxx astado de Yucatan [sic], ante
quien se otorg6é el instrumento
publico anulado en la presente
resolucién, que haga en sus libros
y protocolos, las cancelaciones y
anotaciones antes ordenadas. Y
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para esos efectos, una vez que la
presente resolucion quede firme,
girense los oficios
correspondientes, debiéndose
anexar a ellos, copias certificadas
de la presente resolucion y del
plano que obra a foja *****de
autos.

QUINTO.- En virtud de lo expuesto
y fundado en el considerando
sexto de la presente sentencia,
toda vez que el actor gjido ******
municipio de ***  estado de
Yucatéan [sic], por conducto de los
integrantes de su comisariado
gjidal, acredito la totalidad de los
elementos constitutivos de la
accion restitutoria, se declara la
procedencia de la misma, sobre la

SuperfICIe de *kkkkk y *kkkk *kkkkk
*xxkkx de tierras ejidales. ?y
SEXTO.-  Se % al

demandado ****** que“dentro
del plazo de 15 dia aturales,
contados partir de que la presente

sentencia aus estado, haga
entrega ., al i actor, de la
superficie de, tierras ejidales que
ilegalmente detenta, sefialada en el
resoluti ue antecede, misma

ue encuentra identificada a

ja ******de autos. En el entendido
%4 de no hacerlo en el plazo

ncedido, esta autoridad en
términos del articulo 191 de la Ley
Agraria proveera lo conducente

para la ejecucion de la presente
sentencia...”.

Se destaca que d»gstos del Recurso de Revisiobn nuamero
548/2007-34, mediant cia de quince de enero de dos mil ocho,
fueron, revocar Ia@%a del A quo del tres de septiembre de dos mil
siete, para que.analizaran las historias registrales de los predios que fueron
afectados y dotados para el Ejido actor; determinara si el predio ******”
materi d?c:litis, formaba parte o no, de aquellos predios que fueron
afe s por la referida Resolucion Presidencial; se allegara del expediente
de{&’cién de tierras al Ejido actor, asi como de las historias registrales de
los predios que fueron afectados por la Resolucién Presidencial de ******;
ordenara el perfeccionamiento de la prueba pericial en topografia a la que
deberia dar direccionalidad que permitiera conocer si el referido predio
*eekkx” - form@ parte o no, de las tierras que fueron afectadas para dotar al
Ejido ****** Municipio de ****** Estado de Yucatan, con lo que estaria en

aptitud de resolver las cuestiones que le fueron sometidas a su jurisdiccion.
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En cuanto al Recurso de Revision numero 10/2011-34 mediante
sentencia de primero de febrero de dos mil once, revoco la sentencia del A
quo de trece de agosto de dos mil diez, para el efecto que diera cabal
cumplimiento a la ejecutoria de quince de enero de dos mil ocho, dictada en
el Recurso de Revision namero 548/2007-34, conforme a los lineamientos
sefialados en dicha resolucion y contando con los elementos suficientes para
resolver las cuestiones sometidas a su potestad, a verdad sabida, en
términos de lo dispuesto por el articulo 189 de la Ley Agraria, emitiera nueva

sentencia.

Entrando al estudio de los agravios, respecto del prim o, la

parte recurrente se duele esencialmente de:

’
4

a) Que los peritos no acreditan Iq\%?;estas dadas al
Y

interrogatorio de la parte actora, porque al res er la pregunta 2, no

acreditan ni motivan su respuesta; res pregunta numero 3, no

sefialan en base a qué document otros elementos emiten su

respuesta; en cuanto a la respuesta a regunta numero 7, Unicamente se
realizé el levantamiento topo campo como meétodo utilizado, sin
que se hiciese un andlisi arativo con los antecedentes registrales
(historial catastral e histori s\mstral); asimismo, no se realizé una medicién
exacta de la superficie ejido, porque no se tomo en cuenta lo relativo a
las demasias y@

/

etado el casco, el cual por cierto esta asentado en el

terreno ******”
/

& Que el predio rustico ******  Municipio de ****** Estado de
Yucat se encuentra marcado como tablaje catastral****** con una

extension de ******hectareas, no fue afectado con la dotacion de tierras del
Ejido ****** Municipio de ****** Estado de Yucatan, como lo acredito con la
copia certificada de la inscripcion vigente del tablaje referido, expedido por el
Registro Publico de la Propiedad del Estado de Yucatan, ya que no presenta
ninguna nota marginal; asi como con el oficio nimero ******* expedido por la
Direccién del Registro Publico de la Propiedad y el Comercio del Estado de
Yucatéan, en el cual se detallan cada una de las partidas que conforman el
historial y la situacién registral del predio que nos ocupa, destacandose que

el mismo no ha sido afectado por ninguna Resolucion de Dotacion o
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Ampliacién de tierras, que sus datos registrales son ****** que dicho predio
siempre ha sido identificado y conocido como ******” tanto por los habitantes
del Municipio de ****** asi como por los propios ejidatarios de ****** siendo
gue ha sido notorio, publico, continuo y consentido el trabajo realizado en la

superficie en conflicto, por parte del recurrente y sus familiares.

c) Que los peritos al desahogar la citada prueba, en ningun
momento aclararon si el predio denominado ******” se segregd o no, de
aquellos predios que si fueron afectados y dotados al Ejido de ******
Municipio de ****** Estado de Yucatan, por Resolucion Presidencia?’g[\do

éste el motivo por el cual resulta insuficiente la probanza referi(di%

/
d) Por otro lado, los peritos nunca midieron r/eno motivo de

litis, como se ordend, es de llamar la atencion la.respuesta de la pregunta
i

sefialada con el inciso B), ya que Unicament itan a sefialar que el

ejido fue dotado de tierras, sin que se la superficie total, ni se

identifican las mismas, ni se sefiala si tro)de éstas tierras se encontraba
el predio en litis o las demasias de tierras excedentes; ya que insiste que no
se hizo un analisis comparativ: documentacion exhibida, incluyendo

los antecedentes e historial trales y catastrales.

En cuanto do agravio, el recurrente se duele medularmente
que:
’

v 4
(eE:; Egeﬁala gque el A guo, que indebidamente afirma que al Ejido
ac e le dotaron *******hectareas, ya que lo real son *******hectareas, y en

la diligencia de Apeo y Deslinde que se realizé el seis de octubre de mil
novecientos noventa y dos, se asentdé que el Ejido actor tiene en posesion
demasias, es decir, mas tierra de la prevista por su Resolucion Presidencial
de dotacion de tierras, y que la superficie total que tiene en posesion,
adicional a lo sefalado por su Resolucibn Presidencial, es de

*rekkrkhectareas y los ejidatarios expresaron conformidad con su ejecucion.

f)  En la ejecucién del Ejido actor, no fue incluido el predio motivo

de controversia y el A quo no valoré a conciencia que, en la copia certificada
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de la inscripcion vigente del tablaje numero 519, de la Localidad de ******,
Estado de Yucatan, expedido por el Registro Publico de la Propiedad del
Estado, en la cual se aprecia que dicho predio rastico no ha sido afectado
por ninguna Resolucién de Dotacion o Ampliacion Presidencial, ya que no

presenta ninguna nota marginal.

g) Asi como tampoco el oficio nimero ******* expedido por la
Direccién del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado de
Yucatéan, en el cual se describe cada una de las partidas que conforman el
historial y la situacion registral del predio rustico denominado ******” del
Municipio de ****** Estado de Yucatan, y en la cual se apre '%"?:Iivcho
predio rustico no ha sido afectado por ninguna Resolucién&g’ encial; y
cuyos datos registrales datan desde el afilo de mil nO\%ciin{)s cuarenta y

cuatro. ( :

Relativo al agravio tercero, la part@% te sefala que:
h) Para sustentar su dich%, tr%!cribic’) el historial registral del predio

recia que no pertenece a ******* g su

. Kk
1.- wwrrk D - Hkk *y

denominado *****’ en el cua@

Frkkkk SINO que proviene \ , que a su vez, se dividié en 3 fincas ******:
’g% y 3.- **xk giendo objeto de inscripcion,

consistente en la fi ampo denominada ******* y **ek - que forman una

sola posesion éﬁ&da en el pueblo de ****** con una extension de tierras

propias de **;Whectéreas, inscrita en la Ciudad de Mérida, Estado de

Yucatég?@'**

i)  Sefala el recurrente indebida integracion de la prueba pericial,

toda vez que no fueron atendidas todas las preguntas que fueron realizadas.

Relativo al agravio cuarto, la parte recurrente se refiere

esencialmente que:

j) La Resolucion emitida por el A quo carece de adecuada
fundamentacion y motivacién, toda vez que no justifica su proceder, ni sefiala,

ni establece cual es la ley, reglamento o disposicién de caracter general, en
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donde se establezcan sus facultades para pretender privarle de su posesion y

conculcar su propiedad.

k) Que durante el desahogo de la prueba pericial, no hay confesion
por parte del recurrente, respecto de que los terrenos que reclama sean

propiedad del Ejido actor.

Como se observa, algunos argumentos de agravio son reiterativos,
por tanto, se agruparan, para atenderlos con mayor claridad, a saber, los

Incisos a), ¢), d), i), se refieren a las irregularidades que seiala el reWte,

respecto la prueba pericial; ({5

’
Los incisos b), f), g) y h), son relativos al K{bido analisis y
n

valoracion que sefiala por parte del A quo, de los antec tes de la accién
agraria de dotacién y su ejecucion, asi como de@ '

del predio motivo de controversia. 6%

&a las demasias con que cuenta el

indebida motivacién y fundamentacién

al registral y catastral,

En cuanto al inciso e), se

Ejido actor; el inciso j), se refi
de la sentencia que se im por ultimo, el inciso k), se refiere a que no
hay confesion por p %recurrente, respecto de que los terrenos que
reclama sean pro del Ejido actor, por lo que se atienden en los

siguientes térn‘n’ﬁ%

d

v 4
%.R;\to a los incisos b), f), g) y h), son relativos al indebido analisis
S

qu Aala por parte del A quo, respecto de los antecedentes de accion
agraria de dotaciéon y su ejecucion, asi como del historial del predio motivo
de controversia, argumentos de agravio que devienen fundados vy
suficientes toda vez que se observa que el A quo, si bien de conformidad en
lo previsto en el articulo 186 de la Ley Agraria, realizdé gestiones ante las
instancias registrales y catastrales en el Estado de Yucatan, para contar con
los elementos necesarios para emitir la resolucion que se impugna,
asimismo, gestion6 en diversas ocasiones ante la Delegacion del Registro
Agrario Nacional en el Estado de Yucatan, diversas constancias, asi como el

expediente de dotacion de tierras del Ejido actor, y arribd a la conclusion de
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gue el predio motivo de controversia, forma parte de las tierras con que se
beneficié al Ejido actor, mediante la Resolucion de Dotacion de ******  fue
omiso en verificar que el expediente de dotacion de tierras del Ejido actor, le
fuera turnado debidamente integrado, situacion que no acontecid, conforme

se describe a continuacion:

I. Se tiene que por parte del A quo, se realiz6 el andlisis del historial
registral aportado a juicio, respecto de los antecedentes de la propiedad de
la que deviene el predio ******” tal y como consta en el estudio realizado en
la sentencia que se recurre, a fojas 39-48, asimismo de las constancias de
inscripciones y antecedentes del predio ******” y de fo dular

establecio:
Y4

V4
“...Sin que sea obstaculo para lo anterio ,Squz :n el antecedente
registral del predio ******”  ofrecido por'% mandado, éste no
aparezca como afectado, ya que su primera partida tiene como fecha
de inscripcidn el ******* y |3 enajenaci vés de la cual se cref el
predio es de fecha ****** gsequ dité con la constancia de
inscripcion no vigente de la pri rtida de dicho predio, fechas
posteriores a la de la resoluci idencial del ****** que, como ya
se dijo, por omision de las s autoridades agrarias a cargo del
procedimiento de dotaci ierras para el ejido, no dieron aviso al
Registro Publico de la ad y de Comercio del Estado, de que la
finca *rxxx y keekken conformaba una sola posesién con la
hacienda ****xy ek habia sido afectada con la mencionada
resolucion pre%i |, omisién que permitié que, indebidamente, el

predio ***x** ’, pudiera ser enajenado por el sefior ****** en

fecha pos resolucién presidencial y disgregado por su nueva
propietari , formando 10S Nuevos parajes **¥x*k  xkkikky Hkkkkx g
altimo mencionado motivo del presente juicio y cuya Uultima

enajeng;fén se hizo a favor del demandado ****** ain y cuando dicho
redio. ya habia sido afectado y no era de la propiedad del sefior
****al momento de realizar la enajenacidon del ******* g favor de la

(%&e rg *xxxx 7,

Il. Para arribar a lo anterior, por parte del A quo, realizo las siguientes

gestiones para recabar mayor informacién y estar en condiciones de
resolver la controversia planteada, en los términos ordenados por este
Tribunal Superior Agrario, al resolver el Recurso de Revision 10/2011-34, el

primero de febrero de dos mil once:

-Por acuerdo de siete de julio de dos mil once, se giré oficio al
Director del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio, y al
Director de Catastro, ambos del Estado de Yucatan, para que en un
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término de diez dias, remitieran el historial registral y catastral de los
predios afectados por la dotacion de tierras al poblado ******
Municipio de ******  Estado de Yucatdn, mediante Resolucion

Presidencial de ****** resultando ser los siguientes: ******y Anexas;
*kkkkk

-Por auto de veintidéos de agosto de dos mil once, se tuvo por
presentado el oficio nimero ****** suscrito por el Director del
Catastro del Estado de Yucatan, en el que remitié el historial
catastral de los tablajes rasticos ****** de la localidad y Municipio de
*rrekk Estado de Yucatan.

-Al no obtener la totalidad de los historiales de los predios afectados
con la dotacion de tierras al poblado ****** Municipi &*"***,
Estado de Yucatan, se ordend girar oficio al Delega %egistro
Agrario Nacional en el Estado de Yucatan, para que remitiera copia
certificada del expediente relativo a la dotacio dwﬁerras, con el
propdsito de conocer el o los nombres de@%&pietarios de los

predios ya sefialados. ,\

-Mediante proveido de veinticinco 0 de dos mil once, se
tuvo por presentado el oficio nu ** suscrito por el Director
del Registro Publico de la Pr %d del Estado de Yucatan, por
el cual remitié copias certifé&del historial registral de las fincas

*kkkkkk

' de septiembre de dos mil once, se tuvo
0 numero ****** signado por el Encargado de
astro del Estado de Yucatan, por el que remitio
atastral de los tablajes rusticos ****** de la localidad y

el historial: ca

Municip&&i waxx, Estado de Yucatan; en cuanto a los predios
rasticos #***** de la localidad y Municipio de ****** Estado de
YU?é»‘ﬁ, no se encontraron registros.

(&%ar auto de nueve de noviembre de dos mil once, se tuvo por

ecibido del Delegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de
Yucatan, el oficio nimero ****** en el cual remitié copia certificada del
expediente relativo a la dotacion de tierras del poblado ******
Municipio de ****** Estado de Yucatan.

-Por acuerdo de veir
por presentado
la Direccion d o Ca

-Acuerdo de veintiuno de febrero de dos mil trece, por el que se
requirio a la Delegacion del Registro Agrario Nacional en el Estado de
Yucatan, para que en el término de tres dias, remitiera copia
certificada del plano definitivo parcial de dotacion del pobladg ******
Municipio _de ****** Estado de Yucatan, resultante del Acta de
Deslinde y Posesion Definitiva Parcial _de ****** reaglizada en
cumplimiento a la Resolucion Presidencial de ******,
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-Por otra parte, se requirié al Director del Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio en el Estado de Yucatan, para que
remitiera las partidas de inscripcion ******ng vigentes, del predio
denominado “***rxky kxkkkkn - asi como las partidas de inscripcion
vigentes y no vigentes de los predios resultantes de la disgregacion
de dicho predio, denominado ******de la fraccién de ******hectareas
gue se vendi6 a ******[sjc]; asi como de la fraccion de ******hectareas
gue formd la finca o paraje ******” que vendig ******g x*xrrk

-Asimismo, se ordeno girar oficio al Director de Catastro del Estado
de Yucatan, para que en el término de tres dias, remitiera copia
certificada del plano catastral del predio denominado “*****xy ki
con superficie de ******hectareas, asi como copias certificadas.de los
planos catastrales de los predios resultantes de la disgr Z%ﬁ? del
predio antes mencionado, denominados ******con@cie de
*eekkxhectareas, ******” con superficie de ******hectérea}, *xkkxcon
superficie de ******hectareas.

Z g

-Por acuerdo de veintiuno de marzo de Cny'l trece, se tuvo por
presentado el oficio nUmero ****** de ****** “gyscrito por el Director
de Catastro del Estado de Yucata al informé que después
de una minuciosa y exhaustiva % , N0 se encontraron planos

de los predio rusticos ******y * , FFERek oy wekekk - de la localidad y
Municipio de ****** Estado de atan, solamente el predio ****** de
la_localidad y Municipio *++% Estado _de Yucatan, cuenta con

plano catastral, mismo\emitic’) en copia certificada; asimismo, se
tuvo por presenta oficio nimero ****** de ****** gignado por la
Encargada del o de la Direccion del Registro Publico de
la Propieda omercio del Instituto de Seguridad Juridica
Patrimoni ucatan, mediante el cual remitid las constancias

vigente 0 vigentes de los predios ***xxk; dxkkkky dockkick, kkkkkky
******. /

V4
C'EOE guto de treinta de octubre de dos mil trece, se tuvo al

(%3 egado del Registro Agrario Nacional en el Estado de Yucatan, por

resentando el oficio nimero ****** de ****** an e| que remitid copia
certificada del plano definitivo parcial de dotacion del poblado ******
Municipio de ****** Estado de Yucatan, resultante del Acta de
Deslinde y Posesion Definitiva Parcial de treinta de diciembre de mil
novecientos treinta y seis.

lll. Con base en la documentacién aportada al juicio de origen, se
desprende la siguiente informacion tanto del predio afectado *******y *kitkkx

asi como del predio motivo de controversia, denominado ******":

| CONSTANCIAS DE INSCRIPCION NO VIGENTES Y | CONSTANCIAS DE INSCRIPCION VIGENTE Y NO |
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VIGENTE DEL PREDIQ ******Y #kkikik VIGENTE RELATIVA A LA PARTIDA SEGUNDA DEL
PREDIO *kkkkk Y Kkkkkk??

De los documentos visibles a fojas 951, 9****** y
979 a 989 de autos, se obtiene:

-Que dicho predio fue inscrito como solar cercado
de albarradas el ******* con |la extension de ***x+*x*
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CONSTANCIAS DE INSCRIPCION NO VIGENTES Y
VIGENTE DEL PREDIQ ******Y kkkkkk

CONSTANCIAS DE INSCRIPCION VIGENTE Y NO
VIGENTE RELATIVA A LA PARTIDA SEGUNDA DEL
PREDIO *kkkkk Y K*kkkkk??

-Que segun la constancia de inscripciéon no
vigente méas antigua (partida 1), que fuera
remitida por el Registro Publico de la Propiedad y
de Comercio del Estado de Yucatan, dicho predio
constituy6é la finca con ndmero catastral dieciséis
mil novecientos veintinueve y que, segun testimonio
de fecha ****** relativo a una escritura de venta
en remate publico, otorgada a favor del sefior
*xxxxx nor el Juez Primero de lo Civil y de Hacienda,
en cumplimiento de la resolucion de fecha primero
de febrero de mil novecientos nueve, dictada en el
juicio sumario hipotecario, seguido por el Banco
Yucateco, Sociedad Anonima, contra ****** por |la
suma total de ******* egcritura de propiedad a
titulo de venta en remate publico de las tres
fincas afectadas a la responsabilidad del
referido juicio, de cuyas fincas, la que es objeto de
inscripcion consiste en la finca de campo
denominada ******y ***kx* sityada a un kilometro al
*xxkxkk del pueblo de ****** con una superficie de
tierras de ***** metros cuadrados incluyendo la
*xxkkkk - cuyos linderos son: “al Oriente, ejidos del
pueblo de ****** vy tierras de la hacienda *******; 3|
Poniente, ejidos del pueblo de ****** y tierras de la
hacienda ****x*x g| *x+kxx  aiidos del referido pueblo
de ****** y tierras de la hacienda *******; y al Sur,
solares y ejidos del pueblo de ****** (fgja *

-En la constancia de inscripcién no vigente, relativa
a la partida segunda del predig ****** y *xkkxr - que
por escritura del dia ***** el sefior ***** vendio al
sefior ******* tras fincas ****** de las cuales la que
es objeto de inscripcién, consiste en la finca rastica
Frkkkk y wkkkkk” - que forman una sola posesion,
situada al poniente de ****** con una extension de
tierras de ******y |os linderos siguientes: al ****x*x
terrenos de *******. gl Sur, terrenos de ******x y
solares de ******: gl Oriente, terrenos de la hacienda
*xxkkkk v al Poniente, tierras de ***x*

N

-Que dicha finca ******y ***** gsag(n constancia de
inscripcidn no vigente, relativa a la partida segun
fue adquirida por el sefior ******* nor escr
venta del doce [sic] de marzo de mil n
nueve, otorgada a su favor por el
respecto de tres fincas ****** gj
esa inscripcion la finca ****xxy *x*
y colindancias son las mi
constar en el parrafo de an

e

cuya extension
se hacen

-En su partida tercera, del predio que nos ocupa,
gun constancia de inscripcidn no vigente visible a
foja 1188 de autos, se sefiala que en escritura de
venta de fecha dos [sic] de marzo de mil
novecientos nueve, *****  vendi®6 al sefior
*xkxkk G tres fincas ***** de las cuales, la que es
objeto de inscripcion, es la finca de campo
denominada ****** y *xxxxr - que forma una sola
posesion, ubicada al poniente de **** con una
extension de ******  con los mismos linderos
mencionados en el parrafo que antecede.

-Por S’é fecha seis de abril de mil
nov. ntos-nueve, el mencionado ******* vendi6

al sefior #******C_ tres fincas ***** siendo objeto
de la inscripcion, la finca ***xxxy *xkxxx - con  las
colindancias y extension antes transcritas, esto
segun constancia de inscripcion no vigente, relativa
a la partida tercera, (fojas 987 y reverso).
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CONSTANCIAS DE INSCRIPCION NO VIGENTES Y
VIGENTE DEL PREDIQ ******Y #ikkhkk

CONSTANCIAS DE INSCRIPCION VIGENTE Y NO
VIGENTE RELATIVA A LA PARTIDA SEGUNDA DEL
PREDIO *kkkkk Y K*kkkkk??

Que segln constancia de inscripcion no vigente
visible a foja 985 y reverso de autos, partida cuarta,
el sefior *******C_en escritura de compraventa del
k- yendid al seflor ****** tres fincas **Fr,
siendo objeto de esa inscripcién, la finca ristica
denominada ******y *xxxxx - hicada en el municipio
de ****** 3 un kilbmetro al ***** de dicho pueblo,
con una extension de tierras de ***** metros
cuadrados con inclusion de su ******* y |gs linderos
siguientes: “al ******* y Qriente, ejidos del pueblo de
*xkxx oy tierras de la hacienda *******; al Sur,
solares y ejidos del pueblo de ****** y al Poniente,
gjidos de ****** y tierras de la hacienda *******

-La constancia de inscripcion no vigente, partida
cuarta del predio que nos ocupa, se observa que en
fecha ***** el sefior *******C. vendi6 al sefor
*xxkx tres fincas ****** de las cuales, la tercera
consiste en la finca de campg ****** y *xxxkx» g e
forman una sola posesion, situada al Poniente del
poblado de ****** con una extension de tierras de
Frkkkkk wkkkkk v |os linderos sefialados en lineas que
anteceden, (foja*******,

-De acuerdo a la inscripcion no vigente del predio
que nos ocupa visible a fojas******de autos,
relativa a la partida quinta, en fecha veintiséis de
febrero de mil novecientos dieciséis, el sefior
*rkkkky gy Wk celebraron  escritura  de
capitulaciones matrimoniales, bajo el régimen de
separacion absoluta de bienes y en ellas se

c}no

-De acuerdo a la constancia de
vigente, visible a foja ******* y reverso de autos, que
en escritura publica de capitulaciones
matrimoniales otorgada el veintiséis de febrero
de mil novecientos di éis, el sefior * =
liquidd con su esposa ***** ciedad legal, bajo
el régimen de separacion absoluta, quedando a

adjudicé _al primero _mencionado, tres fincas | favor del ant encionado, las fincas
**kkkx gue corren_inscritas por separado pero | pertenecientes a nguida sociedad, gue
gue en_ si, conforman una sola posesién | consisten tre fincas _ ***** inscritas
denominada *****+y *kkxkkx e |as cuales, la que es | separadal ero que en si, constituyen una

objeto de registro, consiste en la hacienda ******y
*xxkxx - ybicada en el municipio de **** un
kilbmetro al ******* de| pueblo de ****** con una
extensién de tierras de ***** vy Jos linderos
siguientes: “al ****** gjidos del pueblo de ***** y
tierras de la hacienda ****** al Sur, solares
gjidos de ****** 3| Oriente, gjidos del mismo p

y tierras de la hacienda *******: y a| Poni I
mismos ejidos y tierras de la hacienda *****

nsistiendo la que es objeto de
ca de campo denominada ****** y
forman una sola posesion, ubicada al
| pueblo de ****** con una extension de
tierras propias de *xxxxxx kkkkix - con Jos mismos
linderos mencionados en parrafos que anteceden.

-Posteriormente, en la partida
vigente, se hace con , remate publico de
fecha veinticinco de mayo de mil novecientos
cincuenta, el Juez }iﬁo y de hacienda del tercer
departamentojudicial del Estado, en cumplimiento
con lo manda | auto de fecha veintisiete de
marzo d i cientos cincuenta, dictado en el
juicio.< ejecutivo mercantil promovido por *xEx
contra ******" trasladd la propiedad a titulo de
venta remate publico, a favor del
mencionado ****** dos predios rusticos, de los
cuales el que motiva este registro, consiste en:
“finca de campo denominada ***xxxy skl que
forman una sola posesién, ubicada a un kilémetro al
*xxkxkk de| pueblo de ****** Resta de la extension
anterior, que la extension de la finca descrita fue
afectada en ****** para dotar al ejido del pueblo de
*xxxk segln resta inserta al margen del folio treinta
y nueve, del tomo primero | de ****** de este libro”.
Estando inserto al margen de dicha inscripciéon no
vigente la leyenda “Esta afectada”. (foja 984 y
reverso).

a, inscripcion no
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CONSTANCIAS DE INSCRIPCION NO VIGENTES Y
VIGENTE DEL PREDIQ ******Y kkikik

CONSTANCIAS DE INSCRIPCION VIGENTE Y NO
VIGENTE RELATIVA A LA PARTIDA SEGUNDA DEL
PREDIO *kkkkk Y K*kkkkk??

-De la constancia de inscripcion no vigente, relativa
a la partida quinta, que obra a foja 1191 de autos,
se hace constar que, mediante contrato privado
de compraventa de fecha dieciséis de junio de
mil novecientos veintinueve, el sefor ******
vendié a la sefiora ***** |os parajes yermos
unidos *xxkx oy ke gue forman una sola
posesion ubicada en la localidad de ****** con la
extension de **xxxk  xkkkkk - Agimismo, se observa
que al margen de dicha constancia de
inscripcién no vigente, existen tres anotaciones
que dicen:

“Disgregada una fraccion y vendida a ****** y
*xwkkkk - presentado hoy, a las doce horas.
Mérida, a 9 de noviembre de 1942”. « esta
finca su propietaria disgreg6 una fracci

*xkxkk con lo que formo el tablaje mina
*‘k*‘k*‘k‘k’ que Vendlé a *kkkkkk

“Del paraje se disgregd *** x| vendid...
presentado julio 9 de ¥ &

“De la finca aqui inserta ietaria disgrego6
una fracciéon de ** hectareas, con la que
*kkk??

formé la finca raje que vendio a
*rkkkkk gegln inscri echa a folio de tomo
Frkkkik g *hRRRE (o @ ibro... Hago la observacion

con esta fec en ‘que pude comprobar esta
circunsta 0 se hizo constar en el titulo
respe a, 11 de junio de...".

-Asimismo, se tiene a la vista, la constancia de
inscripcién no vigente, partida primera, de la
finca ndmero ******* en donde se hace constar que
en fecha dieciséis de julio de mil novecientos
veintinueve, la sefiora ***** yvendi6 alos sefiores
*rxkkkk @l paraje ****** ybicado en el municipio de
*xxkk con la extension de ****** de tierras, distante
de la cabecera municipal un kilémetro, con los
linderos siguientes: “al ******* terrenos de la finca
*xxkxkk gl Oriente, tierras del paraje ******”; al Sur,
tierras del mismo paraje ******". y al Poniente,
tierras de la finca ******* haciéndose constar que
dicho predio provino de los dos parajes unidos
*xxkxx? v gl descrito, que fueron divididos en dos
propiedades, el doce de julio de mil novecientos
veintinueve, misma segregacion que no se registro,
habiéndose inscrito la operacion de compraventa
en el Registro Puablico de la Propiedad del estado
de Yucatan, el dia *******
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CONSTANCIAS DE INSCRIPCION VIGENTE Y NO
VIGENTE RELATIVA A LA PARTIDA SEGUNDA DEL
PREDIO *kkkkk Y K*kkkkk??

CONSTANCIAS DE INSCRIPCION NO VIGENTES Y
VIGENTE DEL PREDIQ ******Y #kkikik

-Constancia de inscripcion no vigente, partida
primera, de la finca nUmero setenta y seis mil
novecientos sesenta y ocho, en la que se hace
constar que la sefiora ******  g| *xxxxkx yendi al
sefior ****** g| predio denominado “Paraje ******”,
ubicado en el municipio de ****** con la extensién
de ****** hectareas, el cual linda: al ******* con
tierras del “paraje ******' al Oriente, con la finca
“rkxkxxx” @l Sur con tierras del pozo ***ry gl
Poniente, con fincas de ******* dicho documento
fue registrado en fecha *******_(fojarr i),

-A foja *******y reverso de autos, la ¢ an

inscripcidon no vigente, de la finca nd *rkvan
la que se sefiala que en fecha ******* efiora
*‘k*‘k*‘k‘k’ antes *‘k*‘k*‘k’ Vendlé a |OS se S *kkkkk y

*xxkkkk un tablaje de tierras denominado ******con
pozo, ubicado en el unici@o de *x&x g
novecientos metros del p de ****** con la
extension de **x#xx ar , ®¥+%% v |os linderos
siguientes: “al ******* tierras de la finca *****; al
Oriente, tierras d *kxxk- al Sur, tierras de
la finca ******* y solares de ******; y al Poniente
tierras de las fincas kg dkkkkRR an la escritura
inca descrita es resto de los
C ******y *‘k‘k*‘k*‘k’ rengtradOS ComO

, de este libro, pero como dicha
no aparece con ninguna nota anterior de
ionamiento, se considera la referida finca

descrita como la primera disgregacion hecha ante
a oficina. La escritura fue registrada en fecha
veinticinco de noviembre de mil novecientos

,\0 cuarentay dos.

V4
AWO, se desprende que:

&Las flncaS *kkkkk denom|nadas ******y *******’ ******y ******”’ y una
tercera finca cuyo nombre no se menciona en los antecedentes
registrales y constancias de inscripcidén vigentes, en su partida
primera fueron adquiridas el ****** por el sefior ***** segin
escritura de propiedad a titulo de venta en remate publico, otorgada a
su favor por el Juez Primero de lo Civil y de Hacienda, haciéndose
constar, en dicho documento, que adquiria tres fincas y que la finca
Frekkk g kel - forman una sola posesion. Teniendo la finca ******y
eekkx o una superficie de tierras de ***** metros cuadrados
(******hectareas), y el predip **xxk y kxkkkxn Hkkkkkhectareas.

-Que en las posteriores enajenaciones de las fincas *****xy *kkikk y
Freekkx g wkkkk”  de la partida segunda a la cuarta, haciéndose constar
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en cada una de las escrituras de venta, que se obtendrian tres fincas.
Adquiriendo los predios, en la partida cuarta, el sefior ****** segun
escritura de ***** que ampara las tres fincas.

-Que siendo propietario de las tres fincas denominadas, ******y
Frkkkk Rkkkkk y ekkkR*” y una tercera finca cuyo nombre no figura en
la constancias de inscripcidn no vigentes, el sefor ***¥*x* g| *rrkkx
celebré una escritura de capitulaciones matrimoniales, con su
*eekkx - quedando bajo el régimen de separacion absoluta de bienes'y,
con ello, se adjudic6 al sefior ****** |as tres fincas ****** que
corren inscritas por _separado, pero gue en si, forman una sola
posesién __denominada ***xxky bkl haciéndose constar la
extension de tierras de la hacienda *****xy *xxkkx  an *k*xkkxhoctareas,
es decir, se sumaron a las *******hectareas, que tenia originalmente
dicha finca, las superficies tanto de la finca ****** y ***’?gi%o la de
la tercera finca, cuyo nombre no se menciona en las c,o ancias de

inscripcion no vigentes analizadas. w /

Entonces, la superficie a nombre de ***al" momento de la
expedicion de la Resolucién Presidencial de ****** se componia de la

siguiente forma: %

g% SUPERFICIE AFECTADA SEGUN
PREDIO SUPERFICIE/HE S RESOLUCION PRESIDENCIAL DE
11 JUNIO DE ¥k
*rkkkky Anexas” *rikkkkhectareas *rikkkkhectareas
*ixkrhectareas (disgregada steriormente por
y , predio *rxxkxx *rxkkkhectareas, ******con
*******hectére‘)@on *rkkkkhectareas)
Tercer Predio Sin dato
Total *rrrrrkhectéreas

De las cuaﬂ%’*{%***hectéreas fueron afectadas para la accion de
Tierr

Dotacic’)g%\ as, del Ejido actor.

/ . : :
-Que cuando se enajend en su partida sexta, la finca ****x*y rikkik
or ate publico de veinticinco de mayo de mil novecientos

uenta (después de la afectacion por la Resolucion Presidencial

(gde wx), a favor del sefior ******, se hizo constar que el remate era

respecto a dos predios rusticos, haciéndose constar que la extension

de la finca *****xy **xkkx  arg |la restante de la extensidén anterior, ya

gue la finca fue afectada en ******hectareas, para dotar al Ejido ******
Municipio de ****** Estado de Yucatan.

-Que en la partida quinta, el predig ****** y *&kxek o adquirio el
dieciséis de junio de mil novecientos veintinueve, la sefiora ******,

-Que posteriormente, ******  disgregd dicha finca para formar: el
paraje ****** de ******hactareas, el cual vendi6 el dieciséis de julio de
mil novecientos veintinueve; el paraje ******” con una extensién de
*rekrhectareas, que vendid el ******* gl sefior ******: y el tablaje
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denominado *****xde ******hactareas, gue en fecha ******* vendié a
l0S sefiores *xwwrk y sk

-Que al momento de dictarse la Resolucion Presidencial de ****** |as
tres fincas ***x¥ky *kkkkk ekkkkk y kkkkxk” y una de la cual no se dice
su nombre en las constancias de inscripcion no vigentes,
pertenecian al sefior ****** estando_inscritas por _separado, pero
gue en si, constituian una sola posesién, segun se hace constar
en la inscripcion de las capitulaciones matrimoniales celebradas por
el antes citado y su esposa ****** g| ****** tanto en la partida
correspondiente a la finca ****** y *x*x»" como en la partida
correspondiente a la finca ******y ****** an |la que, incluso, se
sefala que las tres fincas ****** corren inscritas por _separ pero
gue en si, forman una sola posesidon denominada ******y *xxuix

Por tanto, si en la Resolucion Presidencial de *****& hala la

afectacion a la finca ******y **eada con ******hectareas, es decir, superficie
: o . v ,

mayor a la de la finca individual ******y ***xx - que ng?@wente segun su

partida primera era de *******hectareas, era nece conocer por parte del

A quo, de qué forma se determind la afectacion del referido predio, por parte

de la entonces autoridad agraria, ando los antecedentes
frcs

pero que constituian una sola pos

e lo cual es posible realizar, si se

anteriormente descritos, es decir, tre as con diferentes inscripciones,
Si

cuenta con el expediente de _dotaciéon debidamente integrado, lo cual no

acontecio, toda vez que de

Delegacion del Regis

idad a la documentacion aportada por la
ario Nacional en el Estado de Yucatan,

solamente se ap% uicio, la siguiente documentacion del citado

expediente de q@i de tierras.

’
1.W)Iucién Presidencial de Dotacion de Tierras, de ***x**
Gﬁ icada en el Diario Oficial de la Federacion el ****** por la cual se
(&3 efici6 al Ejido actor, con una superficie de *******hectareas,
afectando los siguientes predios: ******y Anexas; ****** Mas
*xekkkhectareas de los lotes que formaban el Antiguo Ejido; **x****

2. Acta de Deslinde y Posesion Definitiva Parcial, de ****** en virtud
gue sOlo fue motivo de posesion definitiva una superficie de
*reekkkhectareas.

3. Plano proyecto de dotacion, firmado por el entonces Presidente de
la Comisién Nacional Agraria.

4. Acta de Diligencia de Apeo y Deslinde Parcial, de seis de octubre de
mil novecientos noventa y dos, en una superficie de *******hectareas,
atendiendo a las propiedades particulares que fueron respetadas, y por
otra parte, a las demasias que mantiene en posesion el Ejido actor, con
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plano definitivo parcial. De la referida acta, también se exhibieron a
juicio los anexos técnicos de cada uno de los predios, consistentes en
los célculos respectivos de las superficies resultantes, asi como el
correspondiente plano, sin firma, elaborado por la entonces Secretaria
de la Reforma Agraria.

5. Resolucion Presidencial de ******* xxkxxx g plicada en el Diario Oficial
de la Federacion e| **x*xxxxkixkx - nor la cual se le concedid una
superficie de *******hectareas, primera ampliacion de tierras.

6. Acta de ejecucion de veinte de abril de mil novecientos ****** y uno,
respecto de la totalidad de la superficie concedida en ampliacion.

7. Plano definitivo de la accion de ampliacion, firmad 0s
comisionados, pero sin firmas del Secretario.

Por tanto, al juicio de origen, no se aportaron entre otrc;,/de acuerdo al
procedimiento de dotacion de tierras, que preveian los-ar s 3°al 9° de la

Ley Agraria de seis de enero de mil novecien& ince,® asi como el

9u

Articulo 3° Los pueblos que necesitandolos, carezcan de ejidos o
por imposibilidad de identificarlos o porque legalmente hubieren sido e
suficiente para reconstituirlos conforme a las necesidades de su
el terreno indispensable para ese efecto, del que se encuentrei

en lograr su restitucién por falta de titulos,
s, podran obtener que se les dote del terreno
, expropiandose por cuenta del Gobierno nacional
ente colindante con los pueblos interesados.

Articulo 4° Para los efectos de esta ley y demas leyes agrarias e expidieren, de acuerdo con el programa politico de la
Revolucion, se crearan:

1. Una Comision Nacional Agraria de nueve pers@ presidida por el secretario de Fomento, tendra las funciones que

esta ley y las sucesivas le sefialen.
II. Una comisién local agraria, compue )&mp personas, por cada Estado o Territorio de la Republica, y con las
atribuciones que las leyes determinen;

Ill. Los comités particulares ejecutiv: ee da Estado se necesiten, los que se compondran de tres personas cada uno,
con las atribuciones que se les s

Articulo 5° Los comités parti
su vez, estara subordinada a la Co

tivos dependeran en cada Estado de la comisién local agraria respectiva, la que a
ision Nacional Agraria.

Articulo 6° Las solicitudes de restitucion de tierras pertenecientes a los pueblos que hubieren sido invadidos u ocupados
ilegitimamente, y a que<se refiere el articulo 1° de esta ley, se presentaran en los Estados directamente ante los

gobernadores, n Io%erritorios y Distrito Federal, ante las autoridades politicas superiores, pero en los casos en que la
falta de comunic o el estado de guerra dificultare la accion de los gobiernos locales, las solicitudes podran también
presentar: te los jefes militares que estén autorizados especialmente para el efecto por el encargado del Poder Ejecutivo;
a estas i e adjudicaran los documentos en que se funden.

También se presentaran ante las mismas autoridades las solicitudes sobre concesion de tierra para dotar de ejidos a los
pueblos que carecieren de ellos, o que no tengan titulos bastantes para justificar sus derechos de reivindicacion.

Articulo 7° La autoridad respectiva, en vista de las solicitudes presentadas, oira el parecer de la comision local agraria sobre
la justicia de las reivindicaciones y sobre la conveniencia, necesidad y extension en las concesiones de tierras para dotar de
ejidos, y resolveréa si procede o no la restitucion o concesion que se solicita; en caso afirmativo, pasara el expediente al
comité particular ejecutivo que corresponda, a fin de que, identificandose los terrenos, deslindandolos y midiéndolos, proceda
a hacer entrega provisional de ellos a los interesados.

Articulo 8° Las resoluciones de los gobernadores o jefes militares, tendran el caracter de provisionales, pero seran
ejecutadas en seguida por el Comité particular ejecutivo, y el expediente, con todos sus documentos y demas datos que se
estimaren necesarios, se remitird después a la comision local agraria, la que, a su vez, lo elevara con un informe a la
Comisién Nacional Agraria.

Articulo 9° La Comision Nacional Agraria dictaminara sobre la aprobacion, rectificacion o modificacion, de las resoluciones
elevadas a su conocimiento, y en vista del dictamen que rinda el encargado del Poder Ejecutivo de la Nacion, sancionara las
reivindicaciones o dotaciones efectuadas, expidiendo los titulos respectivos.

Articulo 10°. Los interesados que se creyeren perjudicados con la resolucién del encargado del Poder Ejecutivo de la Nacion,
podran ocurrir ante los tribunales a deducir sus derechos dentro del término de un afo, a contar desde la fecha de dichas
resoluciones, pues pasado este término ninguna reclamacién sera admitida.

En los casos en que se reclame contra reivindicaciones y en que el interesado obtenga resolucion judicial declarando que no
procedia la restituciéon hecha a un pueblo, la sentencia s6lo dard derecho a obtener del Gobierno de la Nacion la
indemnizacion correspondiente.
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Reglamento Agrario Vigente a esa fecha, la siguiente documentacion:

e Los Trabajos Técnicos Informativos, realizados por los
comisionados de la entonces autoridad agraria, con motivo de la
solicitud de tierras de veintiuno de mayo de mil novecientos veintidods.

¢ Notificaciones realizadas a los propietarios.

e Los alegatos manifestados por los propietarios afectados por la
referida solicitud de tierras, en particular del predio ******* del que se
desprende, en la referida Resolucion Presidencial de Dotacion de
Tierras de ****** que el mismo constituia una finca agricola industrial

en explotacion. Yy
e g

e Los documentos de propiedad y planos que R%r haber
exhibido los propietarios afectados, de los que se pueda desprender,

en particular, del predio afectado ******* mentos  técnicos
suficientes para precisar la ubicacion derJs res predios que

comprendia. '\

e Mandamiento Gubernamental d intiocho de marzo de mil
novecientos veintitrés, asi como@ e la diligencia de ejecucion
de cinco de abril de mil noveciQ intitrés, y plano respectivo.

¢ Informacion que justifique por qué el Ejido actor cuenta con Acta de
Deslinde y Posesion Definitiva Parcial, de ****** en virtud que solo fue

motivo de posesié tiva una superficie de *******hectareas, y
hasta el seis % e de mil novecientos noventa y dos, es decir,

cincuenta y _sei os después, se realizd diligencia sobre apeo y
deslinde,&

o Plang'debidamente firmado derivado de la diligencia de apeo y
e , parcial, de seis de octubre de mil novecientos noventa y

S

Por lo anterior, al no haberse aportado a juicio integramente el

expediente de dotacién de tierras del Ejido actor, el A quo no cont6 con los
elementos suficientes para estar en condiciones de emitir sentencia a verdad
sabida, respecto de los hechos controvertidos, ya que no fue exhaustivo en

la busqueda de la verdad histérica de los hechos, para determinar con

En el mismo término de un afio podréan ocurrir los propietarios de terrenos expropiados, reclamando las indemnizaciones que
deban pagérseles

Articulo 11°. Una ley reglamentaria determinara la condicién en que han de quedar los terrenos que se devuelvan o se
adjudiquen a los pueblos y la manera y ocasion de dividirlos entre los vecinos, quienes entretanto los disfrutaran en comun.

Articulo 12°. Los gobernadores de los Estados o, en su caso, los Jefes militares de cada region autorizada por el encargado
del Poder Ejecutivo, nombraran desde luego la comisién local agraria y los comités particulares ejecutivos.”
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certeza si el predio materia de la controversia fue o no, afectado por la
Resolucion Presidencial de Dotacion de Tierras de ****** y su ejecucion,
pues se crea una duda razonable, al considerar que segun la Resolucion
Presidencial citada, se afectd entre otros, al predio ****¥**y *kkkxkk  con
*rekkrkhectareas, sin embargo, de los antecedentes registrales se concluye
gue el predig *****xy *kkxkkx - tanjg *******hactareas, sin embargo, formaba
parte de una posesién de *******hectareas, por ello resulta fundamental
determinar lo relativo a dicha afectacién, incumpliendo con lo anterior, con lo
dispuesto por el articulo 186 de la Ley Agraria, el cual prevé que el Tribunal
podrd acordar en todo tiempo, cualquiera que sea la naturaleza del negocio,
la practica, ampliacion o perfeccionamiento de cualquier diligen%kekpre
gue sea conducente para el conocimiento de la verdad s los” puntos

cuestionados, de lo que deviene lo fundado de los inci;&s de agravio
atendidos, asi como para revocar la sentencia que s@ma.

Relativo al argumento de agravio identificado como i), en cuanto a
gue la resolucion emitida por el A quo, car adecuada fundamentacion
y motivacion, toda vez que no justifi ﬁ
cual es la ley, reglamento o disp '(c‘gde caracter general, en donde se
establezcan sus facultades gég

ceder, ni sefala, ni establece

retender privarle de su posesion y
conculcar su propiedad, dera esta parte de agravio fundada, en
consecuencia con lo del agravio que precede, toda vez que la

nacion, no fue debidamente fundada y motivada,

sentencia motivo

conforme los a 05186 y 189 de la Ley Agraria, al no contar el A quo con

los elementos,wficientes al emitir la misma, sirve de apoyo la siguiente

jurispr&e;%ar

&FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS
ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS ME*****CANOS, RESPECTIVAMENTE.X Entre las diversas
garantias contenidas en el segundo parrafo del articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Me*******canos, sustento de
la garantia de audiencia, esté la relativa al respeto de las formalidades
esenciales del procedimiento, también conocida como de debido proceso
legal, la cual se refiere al cumplimiento de las condiciones fundamentales
gue deben satisfacerse en el procedimiento jurisdiccional que concluye
con el dictado de una resolucién que dirime las cuestiones debatidas.
Esta garantia obliga al juzgador a decidir las controversias sometidas a
su conocimiento, considerando todos y cada uno de los argumentos
aducidos en la demanda, en su contestacion, asi como las demas

10 Novena Epoca. Registro: 176546. Instancia: Primera Sala. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta. XXII, Diciembre de 2005, Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 139/2005. Pagina: 162.
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pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, de tal forma que se
condene o absuelva al demandado, resolviendo sobre todos los puntos
litigiosos materia del debate. Sin embargo, esta determinacion del
juzgador no debe desvincularse de lo dispuesto por el primer parrafo del
articulo 16 constitucional, que impone a las autoridades la obligaciéon de
fundar y motivar debidamente los actos que emitan, esto es, que se
expresen las razones de derecho y los motivos de hecho considerados
para su dictado, los cuales deberan ser reales, ciertos e investidos de la
fuerza legal suficiente para provocar el acto de autoridad. Ahora bien,
como a las garantias individuales previstas en la Carta Magna les son
aplicables las consideraciones sobre la supremacia constitucional en
términos de su articulo 133, es indudable que las resoluciones que
emitan deben cumplir con las garantias de debido proceso legal y de
legalidad contenidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Me*******cgnos. Asi, la fundamentacion vy
motivacion de una resolucion jurisdiccional se encuentra en el analisis
exhaustivo de los puntos que integran la litis, es decir, en el e io de
las acciones y excepciones del debate, apoyandose en el o | receptos
juridicos que permiten expedirla y que establezcan la_ hi s que
genere su emision, asi como en la exposicion c‘r&et de las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
tomadas en consideracion para la emisién del acto, siendo necesario,
ademas, que e*******gtg adecuacion entre los g%!yaducidos y las
normas aplicables al caso.

Contradiccion de tesis 133/2004-PS. E@ﬁ sustentadas por el

Segundo Tribunal Colegiado en Materia P del Primer Circuito y el
Tercer Tribunal Colegiado del Décimo uito. 31 de agosto de 2005.
Cinco votos. Ponente: Olga Sanch ordero de Garcia Villegas.

Secretaria: Beatriz Joaquina Jai% 0S.

Tesis de jurisprudencia 13 5. Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesio echa veintiocho de septiembre de dos mil
cinco.” \

Conforme al a@alizado a los agravios expuestos por la parte

recurrente, los ¢ vienen fundados se revoca la sentencia de
dieciocho de novi e de dos mil catorce, emitida por el Tribunal Unitario
Agrario del Digffto 34, con sede en Mérida, Estado de Yucatan, impugnada

a trave&" d%ésente Recurso de Revision, para los siguientes efectos:

(gﬁl A quo deberd ordenar a la Secretaria de Desarrollo Agrario,
Territorial y Urbano y el Registro Agrario Nacional, tanto de oficinas centrales
como de las Delegaciones respectivas en el Estado de Yucatan, el envio del
expediente completo de la accion dotacion de tierras del Ejido actor y su

ejecucion, en el cual verifique la existencia de la siguiente documentacion:

e Los Trabajos Técnicos Informativos realizados por los
comisionados de la entonces autoridad agraria, con motivo de la
solicitud de tierras de veintiuno de mayo de mil novecientos veintidods.

¢ Notificaciones realizadas a los propietarios.
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e Los alegatos manifestados por los propietarios afectados por la
referida solicitud de tierras, en particular del predio ******* del que se
desprende, en la referida Resolucion Presidencial de Dotacion de
Tierras de ****** que el mismo constituia una finca agricola industrial
en explotacion.

e Los documentos de propiedad y planos que pudieron haber
exhibido los propietarios afectados, de los que se pueda desprender,
en particular, del predio afectado, ******* elementos técnicos
suficientes para precisar la ubicacién de los tres predios que
comprendia.

e Mandamiento Gubernamental de veintiocho de ma%%’mil
o oi

novecientos veintitrés, asi como el acta de la diligenci cucién
de cinco de abril de mil novecientos veintitrés, y plano res ctivo.

’
¢ Informacion que justifique por qué el Ejido &@nta con Acta de
Deslinde y Posesion Definitiva Parcial, de ****** en virtud que solo fue

motivo de posesion definitiva una superficie-de *******hectareas y

hasta el seis de octubre de mil nov noventa y dos, es decir,
cincuenta y seis afios después, .se z6 diligencia sobre apeo y
deslinde, parcial.

e Plano debidamente firﬂ%derivado de la diligencia de apeo y
deslinde, parcial, de octubre de mil novecientos noventa y
dos.

e En su caso, ertifique la inexistencia de la documentacion

solicitadaQ

Realiz%ob lo anterior, emitir nueva sentencia pronunciandose sobre
las a 'O%Vejercidas por las partes, pudiendo ordenar la practica,
arrqz%% o perfeccionamiento de cualquier diligencia siempre que sea
conducente para el conocimiento de la verdad, conforme lo prevé el articulo

186 de la Ley Agraria.

Considerando lo parcialmente fundado de los agravios hechos valer
por la parte recurrente, y suficiente para revocar la sentencia impugnada, se
omite el analisis del resto de los agravios expresados por la parte recurrente,

por ser innecesario.

Por otra parte, no pasa desapercibido para este Tribunal Revisor, que

en segmento de la audiencia prevista en el articulo 185 de la Ley Agraria, de
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veinticinco de octubre de dos mil seis, entre otros, se acord6 respecto a la

prueba pericial topografica, toda vez que las partes solicitaron al Tribunal A

guo nombrara a un perito topografo para el desahogo de dicha probanza, en
compafiia de cada uno de los peritos proporcionados tanto por la parte
actora, como de la demandada, a lo cual se acordo favorablemente y se
comisiond al Ingeniero Topoégrafo *****por tanto, se sefialé hora y fecha para
el desahogo de dicha probanza; asimismo, se acordd en ese mismo acto,
gue se tendria al actuario ejecutor de la adscripcion por levantando el acta
correspondiente a dichos trabajos, asi como el desahogo de la prueba de

inspeccidn judicial ofrecida por la parte actora.

Por lo anterior, en la fecha referida, se desahogé(&;eba de

inspeccion judicial, en los siguientes términos: ,/

“...EN EL POBLADO DE ****** MUNICIPIO DE
DE YUCATAN, SIENDO LAS DIEZ HORAS
DE DICIEMBRE DEL ANO 2006, EL SUS
SOLIS ARCEO, ACTUARIO EJECUTOR
DISTRITO 34, HAGO CONSTAR
RECINTO EJIDAL DE DICHO POB

SMO NOMBRE, ESTADO
I E HOY JUEVES SIETE
. LIC. SERGIO ANTONIO
UNAL UNITARIO AGRARIO
ANDO CONSTITUIDO EN EL
A DAR CABAL CUMPLIMIENTO

A LO ORDENADO EN AU IA- ANTERIOR, CONSISTENTE EN
DESAHOGAR LA PRUEBA DE.INS CION JUDICIAL. POR LOS CUALES
SE ENCUENTRAN PRESEN S CC. INTEGRANTES DEL COMISARIADO

EJIDAL DE DICHO POBLADO, CC. ***** PRESIDENTE, SECRETARIO Y
TESORERO RESP m NTE DEL COMISARIADO EJIDAL,;
ENCONTRANDOSE @; N\ PRESENTE SU ASESOR LEGAL LIC. *¥xkex

TODOS IDENTIFIC ENAMENTE ANTE EL SUSCRITO C. ACTUARIO.

ENCONTRA S MBIEN PRESENTE LA PARTE DEMANDADA C. *¥**x*
SIN QUE% NTRE PRESENTE SU ASESORA LEGAL.
H

UNA VEZ IENDOLES EXPLICADOS [sic] AMPLIAMENTE LA DILIGENCIA

ORDENADA, SE PROCEDE A PARTIR AL PREDIO QUE ES MOTIVO DE LA

LI RARIA. LOS CUALES NOS SON IDENTIFICADOS POR LAS PARTES

@) DIENTES. CONSTE UNA VEZ HABIENDO LLEGADO, EL CUAL SE

& LIZA: Saliendo de ****** rumbo al Ejido de *****se aclara, rumbo a la
I

cienda ***xxkkikkikx kkkkkkk g@ recorre aprox. [sic] un km [sic]; donde se
ega a un camino.- De aqui se avanza aprox. [sic] unos ******mts, donde
se llega.-

SE PROCEDE A LA DILIGENCIA ORDENADA: COMPROBANDOSE LO
SIGUIENTE:

La parte demandada tiene puesto alambre de puas sdélamente [sic] por
dos (02) lados del perimetro que tiene cercado en un lado, tiene
apro*******madamente ****** mts. [sic] de alambre y por el otro lado,
igualmente. Ahora bien, los otros dos (02) lados, solo esta circulado, con
albarradas (piedras).- Contando con posteria 0 [sic] palos de la region,
por los dos (2) lados donde hay alambrado. Bajo protesta de decir
verdad, manifiesta el demandado, que tiene alambrado aprox. unas
*xxek*has. cuenta con ***** corrales de piedras, donde tiene *****ya
e******¥*gtja. Cuenta con un cuarto hecho de block y techo de laminas.-
Dicha parte demandada, esta en posesion fisica del terreno que tiene
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circulado.- Que son apro*******madamente, unas *******has [sic] (cuatro
hectareas). Siendo todo lo que se vé [sic] a simple vista. Conste...”.

En cuanto al acta circunstanciada levantada con motivo de la prueba

pericial, en la misma se asento;

“...EN EL POBLADO DE ****** MUNICIPIO DE SU MISMO NOMBRE, ESTADO
DE YUCATAN, SIENDO LAS DIEZ HORAS DEL DIA DE HOY JUEVES SIETE
DE DICIEMBRE DEL ANO 2006, EL SUSCRITO C. LIC. SERGIO ANTONIO
SOLIS ARCEO, ACTUARIO EJECUTOR DEL TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO
DISTRITO 34, CON SEDE EN MERIDA, YUCATAN; HAGO CONSTAR QUE
ESTANDO CONSTITUIDO LOS CC. INGENIEROS DE LAS PARTES DENTRO
DEL JUICIO AGRARIO QUE NOS OCUPA, POR PARTE DEL EJIDO DE ******
EL C. ING. #*** Y POR LA PARTE DEMANDADA C. ING. ****** AMBOS
ACREDITADOS AMPLIAMENTE DENTRO DE AUTOS DEL JUICIO A 10
QUE NOS OCUPA.

TAMBIEN SE HACE CONSTAR QUE SE ENCUENTRA PRES L C. ING.
#»*PERITO  DESIGNADO POR  ESTE  TRIBUNAL, ~TODOS LOS
NOMBRADOS, NOS ENCONTRAMOS CONSTITUID EN EL RECINTO
EJIDAL DEL POBLADO DE ***** AMPLIAMENT I%EONOCIDO DICHO
LUGAR, POR TODOS LOS EJIDATARIOS. E CONSTAR LAS
PRESENCIAS TAMBIEN DE LOS CC. INTEG DEL COMISARIADO
EJIDAL Y DE LA PARTE DEMANDADA, LOS PRIMEROS, ASISTIDOS DE SU

ASESOR LEGAL, LIC. ¥+ GSIN QUE C ZCA LA ASESORA DE LA
PARTE DEMANDADA. CONSTE.

ACTO SEGUIDO, UNA VEZ Hﬁ PLATICADOS [sic] LOS TRES
EN: L
DO

PERITOS QUE INTERVIENEN A PRUEBA PERICIAL COLEGIADA,

TOMANDO MUY EN CUENTA UMENTACION BASICA DEL EJIDO DE
*eekx . COMO DE LA ESCR UBLICA DEL DEMANDADO, DE COMUN
ACUERDO, FIJAN COM O DE PARTIDA PARA LOS TRABAJOS

TECNICOS LO SIGUIE

de aqui se v ndo rumbo a la Hacienda de ***¥*kikkkkikk = sokkkokkk

Primer punto, s)%;a e la Iglesia que se localiza en el Centro de ******
r

recorriénd . [sic] ******kilometro pasando por la Hacienda (Finca)
FREEERE D existe un camino de terraceria, donde se entra y se
recorre aprox. [sic] unos ***** mts. donde se llega al terreno en litis.

V4

S, LOS CUALES SE IRAN DESCRIBIENDO TODOS Y CADA UNO DE

% NTOS Y/O PARADAS QUE SE VAYAN REALIZANDO, TOCANDO
&p INDANCIAS RESPECTIVAS. CONSTE. Adicionalmente se tocaron
untos sobre la carretera que se va a la Hacienda *xkrrkkkik
*xeekkposteriormente, previo acuerdo de las partes de los peritos, se
tomaron los datos del punto identificado con el No. *****del plano
definitivo de dotacion del ejido de ****** el cual es punto trino entre la

Hacienda ****** y terreno del Ejido de ****** marcado en el plano
definitivo, con el No. romangQ ***x***,

PW TANTO, SE PROCEDE AL DESAHOGO DE LOS TRABAJOS
E
U

Asimismo, se tomaron los datos del punto marcado en el No.***** gl
cual es punto trino, con la Hacienda de *******

Antiguos Lotes del Ejido de ****** y |a [sic]; se dice y el poligono marcado
con el No. romano ******* que forma parte de la dotacion de tierras de

*kkkkk

Posteriormente, también se tocaron los puntos marcados en el plano de
la Finca ******con los Nos. 0, que corresponde al Pozo, ubicado en el



RECURSO DE REVISION: 290/2015-34
81

Casco de la Propiedad que defiende la parte demandada. También se
tocd el No. *****x* y x**+*marcados en el propio plano de la Finca de ******,
gue es el terreno, que esta defendiendo la parte demandada.

Que bajo protesta de decir verdad, manifiestan los peritos de las partes,
que con todos éstos puntos descritos, son datos suficientes para ubicar
el terreno en litigio con respecto al plano definitivo de ******,

Se deja la aclaracion, que donde se asentd el punto identificado con el
No.*/*****x @a| cual es punto trino, se puso...Hacienda ******* _ cuando
debe ser: Hacienda ******* | 0 que se corrige par [sic] todos los efectos
legales. Conste...”.

De lo anterior, se observa que la prueba de inspeccién judicial, fue
desahogada con la participacion de las partes en juicio, las. cuales
identificaron la superficie en posesion de la parte demandada, co%sgxn lo
cual, el actuario designado, procedié a recorrerla y describir.la ‘situacion
fisica del predio, habiendo quedado evidenciado, que existe/gran diferencia
respecto de la superficie reclamada a través de la accion de restitucion, toda

vez que el Ejido parte actora, reclama una icie aproximada de

*ekkrhectareas, y la superficie identificada p ‘x;))artes y el actuario, que
efectlo la diligencia, a través del desar%gba prueba de inspeccion, es
de aproximadamente *******hectarea si*bien el propésito de la prueba de

inspeccidn judicial es la de apreciar-los hechos a través de los sentidos, sin

gue lo anterior impliqgue una la, es evidente la gran diferencia que

existe con el resultado de,l\:?il a pericial en topografia.

Lo anterior ,;porque la prueba pericial en materia de topografia
se realizo en Iaﬁ&m fecha, el siete de diciembre de dos mil seis, de igual

forma, con Ia)rftervencic’)n de las partes y los peritos de las mismas, asi

como r%f@designado por parte del Tribunal A quo, y si bien, como ha
dtae

qu
tenido durante el desahogo de la secuela procesal del juicio de origen, varios

latado en la parte de resultandos de la presente resolucion, ha

complementos rendidos por los peritos designados, no ha habido
modificacion en cuanto a la superficie resultante con motivo de ésta, es
decir, del predio en controversia, habiendo manifestado los tres peritos
designados de forma conjunta, que la superficie en controversia es de
*rekkrkhectareas, como lo indicaron en las preguntas de los cuestionarios

realizados, que a continuacion se indican:

DICTAMEN DE LA PRUEBA PERICIAL EN TOPOGRAFIA
ELABORADO EN CONJUNTO POR LOS INGENIEROS DE LAS PARTES ACTORA Y DEMANDADA, AS{ COMO DEL
PERITO TERCERO ADSCRITO AL T.U.A. 34, CON SEDE EN MERIDA, ESTADO DE YUCATAN
EMITIDO EL 09 DE ENERO DE 2007
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CUESTIONARIO DE LA PARTE ACTORA

RESPUESTAS EN CONJUNTO DE LOS PERITOS DE LAS PARTES ACTORA Y
PREGUNTAS DEMANDADA, ASi COMO DEL PERITO TERCERO ADSCRITO AL T.U.A. 34, CON SEDE
EN MERIDA, ESTADO DE YUCATAN

5.- Indique si el predio
ek se encuentra
delimitado y que | De acuerdo al plano se encuentra demarcado, y fisicamente solo e*******stente brechas, la
superficie. Asi como | superficie del predio ******” gs de *******hectareas, y la explotacién es ganadera.

también menciona la forma
de explotacion.

CUESTIONARIO DE LA PARTE DEMANDADA

RESPUESTAS EN CONJUNTO DE LOS PERITOS DE LAS PARTES ACTORA Y
PREGUNTAS DEMANDADA, ASi COMO DEL PERITO TERCERO ADSCRITO AL T.U.A. 34, CON SEDE
EN MERIDA, ESTADO DE YUCATAN

a).- Que el perito determine
la superficie exacta de
tierras motivo del presente | La superficie del terreno en litigio es de *******hectareas, las medidas y colindancias se
juicio agrario, asi como | plasman en el plano que se anexa.

sus medidas y
colindancias.

CUESTIONARIO COMPLEMENTARIO DE LA PARTE DEMANDADA

PREGUNTAS DEMANDADA, AS{ COMO DEL PERITO TERCERO ADSCRITO AL T.U.A. 34, CON

RESPUESTAS EN CONJUNTO DE LOS PERITOS DE LAS PARTES ACTORA
EN MERIDA, ESTADO DE YUCATAN

1.- En base a la
documentacién en autos,
que el perito determine la

B } La superficie del terreno en litigio es de *******hectareas, localizadas al noroeste poblado de
superficie de tierras

*kkKKKk

motivo del presente juicio
agrario y su ubicacion ,
exacta.
DICTAMEN COMPLEMENTARIO DE LA PRUEBA PERICIAL EN GRAFIA
ELABORADO EN CONJUNTO POR LOS INGENIEROS DE LAS PARTES Al RA MANDADA, ASi COMO DEL

PERITO TERCERO ADSCRITO AL T.U.A. 34, CON SEDE E TADO DE YUCATAN

ida en dichos trabajos periciales en dicho

Teniéndose la documentacion presentada  Se tiene como supe > |
***‘k‘k‘k’ *******mlllél'eas)

por el Registro Agrario Nacional a este | terreno en litis
Tribunal mediante oficio
RAN/YUC/SR/DR/1020/2011 con anexo
copia certificada del expediente relativo a
la Dotacion de Tierras del Poblado ******,
Municipio de ****** Yucatan, se hace el
andlisis de la misma, junto con los
elementos presentados por las partes
contendientes...

Por lo anteri ibunal A quo deberd de realizar las acciones
necesarias para asireferidas probanzas sean congruentes entre si, y en
Su caso, ordenar erfeccionamiento de las mismas.

’
v 4

ro aspecto, se observa en la sentencia que se impugna, al
m to de abordar los elementos que integran la accion de restitucién de
tierras, la falta de claridad en el andlisis de los mismos, por lo cual es
importante recordar que la accion de restitucion a que se refiere el articulo
49 de la Ley Agraria,** conforme lo han definido nuestros Maximos Organos
Jurisdiccionales, para determinar la procedencia de la misma, es necesario

gue se acrediten los tres elementos que integran la misma, es decir:

11 «articulo 49.- Los nicleos de poblacién ejidales o comunales que hayan sido o sean privados ilegalmente de sus tierras o

aguas, podran acudir, directamente o a través de la Procuraduria Agraria, ante el tribunal agrario para solicitar la restitucion
de sus bienes.”
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a) Si es un nucleo de poblacion, la propiedad de las tierras que

reclama;
b) La posesion por el demandado de la cosa perseguida; y

c) Laidentidad de la misma, o sea, que no pueda dudarse cual es la
cosa que el actor pretende se le restituya y a la que se refieren los
documentos fundatorios de la accion, precisando ubicacion,
superficie y linderos, hechos que demostrara por cualquiera de los

medios de prueba reconocidos por la ley.

Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia: (&

Gramaticalmente restituir es "devolver lo que se posee injustamente”, y
reivindicar es "reclamar una cosa que perte no pero que esta en
manos de otro". De lo anterior resulta los relementos de la accion
restitutoria en materia agraria son 0S que se requieren en

materia civil para la accion reivin:' @ a, ya que ambas acciones

Y4
“ACCION RESTITUTORIA EN MATERIA AGRAC?& ELEMENTOS.*

competen al titular o propietario que no-esta en posesion de su parcela o
tierra, y el efecto de ambas es declarar que el actor tiene
dominio sobre la cosa que reclama y que el demandado se la entregue.
Asi, quien ejercite la accio Stitutoria debe acreditar: a) Si es un nucleo
de poblaciéon, la propiedad. de las tierras que reclama, y si es un
ejidatario, la titularid m parcela que reclama; b) La posesion por el
demandado de la c erseguida, y c) La identidad de la misma, o sea

gue no pueda du ual es la cosa que el actor pretende se le
restituyay al se-refieren los documentos fundatorios de la accion,
precisando ubica , superficie y linderos, hechos que demostrara por

cualquieq s medios de prueba reconocidos por la ley.

TERCER;R UNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

4
Am directo 276/95. Vicente Salazar Diaz. 29 de junio de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta.

&retario: Othén Manuel Rios Flores.

Amparo directo 347/95. Adalid Carrera Gomez. 24 de agosto de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Olivia Heiras de Mancisidor. Secretaria:
Maria de la Paz Flores Berruecos.

Amparo directo 605/95. Mario Monterrosas Zamora. 8 de febrero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario:
Federico Jorge Martinez Franco.

Amparo directo 361/96. José de la Luz Rodriguez Pérez. 29 de agosto de
1996. Unanimidad de votos. Ponente: Olivia Heiras de Mancisidor.
Secretaria: Maria de la Paz Flores Berruecos.

Amparo directo 272/97. Esteban Fernandez Vazquez y otros. 22 de mayo

12 Novena Epoca. Registro: 197913. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. VI, Agosto de 1997, Materia(s): Administrativa. Tesis: VI.30. J/11. Pagina: 481.
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de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez.
Secretaria: Maria de la Paz Flores Berruecos.

Nota: Por ejecutoria de fecha 24 de junio de 2005, la Segunda Sala
declard inexistente la contradicciéon de tesis 21/2005-SS en que participo
el presente criterio.”

Asimismo, una vez acreditados los elementos constitutivos de la
accion de restitucion, se debera ocupar el A quo de analizar el presupuesto
de fondo, es decir, valorar si la posesion, ocupaciéon o invasion es ilegal o
no, dependiendo de las excepciones o defensas del demandado y de

conformidad con la apreciacién de las pruebas aportadas por las partes, para

lo cual, sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia: ?y

“RESTITUCION AGRARIA. LA PRIVACION ILEGAL DE I_(A&IERRAS Y
AGUAS NO ES UN ELEMENTO CONSTITUTIVO E}i’ LA ACCION
RELATIVA, SINO UNA CUESTION DE FONDO PRETENSION
DEDUCIDA.*® Del examen histérico del articulo 27 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en.relacion con los preceptos
90., 49, 98, fraccion 1, 99, fraccion I,y 187 Tz%y Agraria, se desprende
gue la accién de restitucion que p &)ercitar los nucleos de
poblacion ejidales o comunales tiene turalezareal, declarativa y de
condena, si se tiene en cuenta que_el actor solicita el reconocimiento de
sus derechos de propiedad sobr ras o aguas pertenecientes a tales
nucleos, y la entrega de los ﬁ%os de quien los posee o de quien
también se ostenta propietario ellos. En ese orden de ideas, los
hechos o elementos con ivos de esa accion que debe probar en
juicio el actor son: a) .q- dad de los bienes cuya reivindicaciéon se
exige, b) la posesi detentacion de dicho bien por parte del
r

demandado vy, c) | idad entre las tierras o aguas reclamadas y las
gue tiene en su demandado. Sin embargo, la privacion ilegal a
gue alude el art 9 de la ley relativa, no constituye en si misma un
hecho con e la accion de restitucion, sino un presupuesto para
declarar@a a pretension planteada en el juicio, porque unavez que
se probaron los elementos constitutivos, el tribunal agrario estara en
aptitud de valorar si la posesiéon, ocupacioén o invasion es ilegal o no,
dependiendo de las excepciones o defensas del demandado y de
o%idad con la apreciacion de las pruebas aportadas por las partes,
%I gue se trata de una cuestion de fondo del asunto.

&Contradiccién de tesis 170/2007-SS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto, Sexto y Décimo Segundo, todos
en Materia Administrativa del Primer Circuito. 19 de septiembre de 2007.
Cinco votos. Ponente: José Fernando Franco Gonzéalez Salas. Secretario:
Israel Flores Rodriguez.

Tesis de jurisprudencia 181/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este
Alto Tribunal, en sesion privada del diecinueve de septiembre de dos mil
siete.

13 Novena Epoca. Registro: 171053. Instancia: Segunda Sala. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta. XXVI, Octubre de 2007. Materia(s): Administrativa. Tesis: 2a./J. 181/2007. Pagina: 355.
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Por lo tanto, el A quo deber& analizar con claridad los elementos de
la accion de restitucion de conformidad a lo definido por nuestros maximos

organos jurisdiccionales.

En virtud del sentido de la presente resolucion, y considerando que el
juicio agrario de origen inicid el veintiocho de abril de dos mil seis, ha
transcurrido poco mas de nueve afios tres meses, por lo cual el A quo
deber& de informar cada quince dias de los avances que se tengan en el

cumplimiento ordenado, y una vez que emita la sentencia respectiva, enviar

%\Z*

Por lo anteriormente expuesto y con apoyo en lo iculos 27,
fraccion ******X  de la Constitucion Politica de los E;édos Unidos
Me*******canos; 198, fraccion Il, de la Ley Agraria; °?ﬁy 9°, fraccion I,
de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios; se »\

N
weseive

PRIMERO.- Es pro %2 el recurso de revisibn numero
R.R. 290/2015-34, interpu% *ek* en contra de la sentencia dictada el
e

copia certificada de la misma.

dieciocho de novie dos mil catorce, por el Tribunal Unitario

sede en Mérida, Estado de Yucatan, en el juicio
agrario namer A 34-424/2006, relativo a la accién de restitucion de

' ’
tierras. /

(&%SUNDO.- Al resultar fundados parcialmente los agravios hechos
valer

r la parte recurrente ****** ge revoca la sentencia de dieciocho de
noviembre de dos mil catorce, emitida por el Tribunal Unitario Agrario
Distrito 34, con sede en Mérida, Estado de Yucatan, en el juicio agrario
namero TUA 34-424/2006, relativo a la accion de restitucion de tierras, para

los siguientes efectos:

1. El A quo debera ordenar a la Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y
Urbano y el Registro Agrario Nacional, tanto de oficinas centrales como de
las Delegaciones respectivas en el Estado de Yucatan, el envio del
expediente completo de la accidon dotacion de tierras del Ejido actor y su
ejecucion, en el cual verifique la existencia de la siguiente documentacion:
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e Los Trabajos Técnicos Informativos realizados por los comisionados de
la entonces autoridad agraria, con motivo de la solicitud de tierras de
veintiuno de mayo de mil novecientos veintidos.

o Notificaciones realizadas a los propietarios.

e Los alegatos manifestados por los propietarios afectados por la referida
solicitud de tierras, en particular del predio ****** del que se desprende, en
la referida Resolucion Presidencial de Dotacién de Tierras de ****** que el
mismo constituia una finca agricola industrial en explotacion.

e Los documentos de propiedad y planos que pudieron haber exhibido los
propietarios afectados, de los que se pueda desprender, en particular, del
predio afectado, ****** elementos técnicos suficientes para precisar la
ubicacién de los tres predios que comprendia.

¢ Mandamiento Gubernamental de veintiocho de marzo de mil novecientos
veintitrés, asi como el acta de la diligencia de ejecucion de cinc:de il de

mil novecientos veintitrés, y plano respectivo. (S
 Informacién que justifique por qué el Ejido actor cuenta con Acta de
Deslinde y Posesién Definitiva Parcial, de ****** en virtud que so6lo fue motivo
de posesion definitiva una superficie de *******hectar hasta el seis de
octubre de mil novecientos noventa y dos, es decir, cuenta y seis afos
después, se realizé diligencia sobre apeo y de rcial.

o Plano debidamente firmado derivado Nﬁencia de apeo y deslinde,
parcial, de seis de octubre de mil noveci ventay dos.

e En su caso, se certifique la ine@de la documentacioén solicitada.
aliz

2. El Tribunal A quo debera d las acciones necesarias para que las

pruebas de inspeccién o pericial en materia de topografia, sean
congruentes entre si, caso, ordenar el perfeccionamiento de las
mismas.

3. Analizar de Q ajompleta y clara los elementos de la accion de
restitucion de” conformidad a lo definido por nuestros maximos Organos
jurisdiccionale

4. Realizado lo anterior, emitir nueva sentencia pronunciandose sobre las
acciones ejercidas por las partes, pudiendo ordenar la practica, ampliacion o
per ionamiento de cualquier diligencia siempre que sea conducente para
ocimiento de la verdad, conforme lo prevé el articulo 186 de la Ley

TERCERO.- A través de la Secretaria General, el A quo debera de
informar cada quince dias de los avances que se tengan en el cumplimiento
ordenado, y una vez que emita la sentencia respectiva, enviar copia

certificada de la misma.

CUARTO.- Publiquense los puntos resolutivos de esta sentencia en
el Boletin Judicial Agrario.
QUINTO.- Por conducto del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 34,

con sede en Mérida, Estado de Yucatan, notifiquese a las partes en el juicio
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original, con testimonio de esta resolucion, devuélvanse los autos de primera
instancia a su lugar de origen y en su oportunidad, archivese este toca como

asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvid el Pleno del Tribunal
Superior Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciados Luis Angel
Lépez Escutia, Maribel Concepcion Méndez de Lara y Maestra Odilisa
Gutiérrez Mendoza, asi como la Magistrada Supernumeraria Licenciada

Carmen Laura Lopez Almaraz, quien suple la ausencia permanente de

Magistrado Numerario, ante el Secretario General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe. § y

MAGISTRADO PRESIDENTE &

\CF”

LIC. LUlSANGé%z SCUTIA
STRADAS
] '\j : RUBRICA
RUBRIC 0

LIC. MARIBEL CONCEPCION ME DE LARA MTRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA
@ RUBRICA
y LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ

z :
(g(% SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

RUBRICA

LIC. CARLOS ALBERTO BROISSIN ALVARADO

El licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario
General de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento
Interior de los Tribunales Agrarios y articulo 22, fraccién V de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, hace constar y certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas
conducentes de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como los
articulos 71, 118, 119 y 120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en esta version publica se suprime la informacion considerada legamente como
reservada o confidencial que encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste. -(RUBRICA)-



